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GENDEROVA PROBLEMATIKA V KONTEXTU
— uvodni poznamky
P. ThDr. Jan Balik, PhD.

Filozofka a bojovnice za zenské prava Edith Stein (znama téz jako
sv. Benedikta od Kfize, kterd byla v roce 1998 svatorecena) v pred-
vecer uchopeni moci nacistickou ideologii, v roce 1933, konstato-
vala, Ze proti ideologiim zplostujicim ¢lovéka a Gtokdm na rodinu
neexistuje zaddna jina basta, nez katolicka vira a odpovidajici zivotni
praxe.! Tento jeji apel neztratil nic na aktuédlnosti, ba stavé se sté-
le naléhavéjsim. Novodobé tendence, které se za podpory finan¢-
nich mocnosti celosvétové §ifi, zpochybnuji instituci manzelstvi
a rozleptévaji rodinu v takovém rozméru, jaky lidstvo nepamatuje.
Ve spolec¢ném prohldseni papeze Frantiska a vrchniho imédma Al
Azhar Ahmeda al Tajiba stoji: ,Napadani instituce rodiny, znevaZzo-
vani nebo pochybovéani o dulezitosti jeji role je zlo, které je v nasi
dobé jednim z nejnebezpecnéjsich.”?

Klasicka Zivotni metoda vedouci k feseni nejriznéjsich situaci postu-
puje ve tfech krocich: vidét, posoudit, jednat. Podivat se na realitu
Zivota, coz byva nejednou hodné nepfijemné, nema vést k fascinaci
zlem, ale je vychodiskem k dal$im krokdm. Posuzovéani zjisténého,
které pak nastupuje, je dulezité konat ve svétle lidského rozumu
spojeného s virou. Vysledkem jsou navrzené kroky ke zméné.

Vnimat realitu soucasné spolecenské kultury ohledné manzelstvi, ro-
diny, déti a Ucty k Zivotu neni snadné. Plsobi zde mnoho rusivych
elementl. Od ekonomického tlaku na rodinu aZ po antikoncepc-
ni mentalitu. Od oslabeni role otce po studeny domov bez matky,
ktera stravuje své nejlepsi sily v zaméstnani. Od neblahého vlivu

1 Srov. Edith Stein, Zena. Nada¢ni fond Edith Steinové, Praha 2016, s. 157-158,
193.

2 Prohlaseni papeze Frantiska a imdma Ahmeda al Tajiba: Lidské bratrstvi, 4. 2.
2019.



informacnich technologii na déti (véetné pedo-pornografie) az po
vztahové krize, véetné rozvodl rodic¢d. Posuny v kulture spoleénosti
jsou obrovské. K tomu je nutné pricist intenzivni tlaky lobbistickych
skupin, které véemi moznymi zpUsoby ovliviiuji spolecenské klima,
¢asto metodou zvanou Overtonova okna, tedy postupnou manipula-
ci lidmi, kdy malé skupina propagatort obsazuje verejny prostor. Tak
jsme svédky stavu, kdy to, co bylo jesté pred par desetiletimi spolec-
nosti neprijatelné, stava se soucasti bézného mysleni lidi. Tato lobby
vytvareji neustéle pocit, Ze rdzné skupiny lidi zakouseji diskrimina-
ci a na zédkladé manipulovanych ¢i umné zkreslenych faktd vyzaduji
manzelstvi pro homosexualni osoby a adopci déti témito pary, zadi-
naji rozliSovat celou fadu pohlavi a genderd, volaji po svobodném
rozhodovani déti o svém genderu apod., a to vSe ve jménu lidskych
prav. Ze se jedna o lidsk4 prava naruby postavena, to pak mnohym
ani nedochézi.

PredloZena studie doc. Dvoréaka se soustfeduje na filozofické pod-
houbi nékterych ideovych tlakd, které Ize souhrnné nazvat gendero-
vymi, a s jejichz masivnim Utokem se setkdvame. Nelze totiz podce-
novat, ze ideje maji své nasledky a to, co se u¢i dnes na univerzitach,
bude ovlivhovat spolec¢nost zittka. Pro Vychodoevropany, stradajici
pod jednou podobou marxismu, bylo a snad i dosud je obtizné po-
chopit, ze na zdpadé se rozvijela jeho jind podoba, ktera infikovala
spolecnost daleko vice, nez jsou si mnozi ochotni pripustit. Autor
prispévku konkretizuje své poznatky na textu tzv. Istanbulské smlou-
vy, ¢imz konkrétné rozkryva mlzeni a manipulace, kterych jsme dnes
svedky.

CtenaF Dvorakova prispévku si tak méze uvédomit, jak velka promé-
na se odehréla v mysleni od doby osvicenectvi do nasich dnd. Od fi-
lozofie byti k filozofii fenoménd. Novovék postupné kompletné zmé-
nil metodologii mysleni. Uz se netazal na to, kdo je ¢lovék, ale jaky je
jeho zplsob byti ve svété, jak se ¢lovék jevi. Svoboda byla odtrzena
od Boha, od radu byti, a jejim méfitkem se stala momentalni uzitec-
nost a moznost dosdhnout rozkose za jakychkoliv podminek. Autori,
které podrobuje Dvorak kritice, kraceji ve §lépéjich svych predchadcd
a jistym zpUsobem dovadéji jejich postoje ad absurdum.



Druhym krokem pfi posuzovani spolecenskych jevl je rozliSovani.
Papez Benedikt XVI. vystizné hovofil o tom, Ze katolicka vira je pa-
méti lidstva vzhledem k civilizaci, kterd zapomina na to, kym je ¢lo-
vék.3 Cirkev slouzi jako imunitni systém spole¢nosti. Ve svétle Ducha
Svatého upozoriuje na nebezpecné nauky a zpresnuje uceni, které
je zalozeno na Bozim slové. Vira osvétluje lidsky rozum. Proto se cir-
kev na tomto poli potkdva s mnoha odborniky, ktefi s ni sdileji jeji
postoje, aniz by sami byli obdarovani svétlem viry. Vzdyt i experti
na slovo vzati se vyjadruji v tom smyslu, ze pocituji tlak, aby jejich
vystupovani a védeckd cinnost byly ve shodé s nazory lobbistd.
V opacném pfipadé pocituji Ustrky a izolaci. Propojeni védeckych
studii hodnych toho pojmenovéni a pohledu viry maze vykonat veli-
ce mnoho pro obnovu spoleénosti, rodiny, muze a Zeny, distojnosti
lidské bytosti.

Do tretice prichazi ke slovu navrh konkrétnich krokd, kterymi maze
cirkev rozvijet svou sluZzbu pro dobro lidstva. Jedna se o nékolik po-
zitivnich smérl plsobeni. Jistéze je mozné a v demokracii dilezité
podpofit vhodné spolecenské aktivity, které demokratickymi pro-
stredky zcela legalné obhajuji distojnost ¢lovéka a manzelstvi jako
trvalého svazku muze a zeny. Avsak hlavni linii cirkve vzdy zlstane
hlasani evangelia zivota, lasky a rodiny. Ke splnéni tohoto ukolu je
tfeba znovu objevit bohaté uceni katolické antropologie a s obno-
venou odvahou a horlivosti je hldsat. Poklad, ktery v sobé katolicka
antropologie ukryva, je nejednou utajen i samotnym véricim. Sv. Jan
Pavel Il. zanechal cirkvi ve svém uceni cenné bohatstvi, které Ize
oznadit jako zdafilou novodobou formulaci antropologického uceni
cirkve; stadi se jim inspirovat, dal je promyslet a hlasat. K této linii
patfi i ¢innost cirkve v oblasti vychovy déti a mladdeze a podpora
manzelstvi a rodiny. Kromé prevence ma cirkev i fadu vybornych
projektl, kterymi odpovida na obtize lidi. Jedna se o socidlni praci,
poradenstvi a ¢innost ve prospéch rodin, Zen a osob v tisni ¢i obéti
doméciho nasili. Centra pro rodinu a jednotlivé charity nabizeji Siro-
kou $kélu pomoci, které je nejen profesionalni, ale i G¢inna.

3 Srov. Benedikt XVI.: Promluva k fimské kurii, 21.12.2012.



Text doc. Dvoréka je prispévkem, ktery miZze jeho pozornym ¢tena-
ram leccos ztoho, co se kolem nés ve spolecnosti odehrava, osvétlit.
Kéz je vysledkem nejen znalost, ale i odvaha k adekvatni odpovédi.



MARXISTICKE ZDROJE V POZADI MYSLENEK
O GENDERU V ISTANBULSKE UMLUVE

Doc. Petr Dvofak, Ph.D.

Anotace*

V politice, vefejném Zivoté, ve vzdélavacim systému, médiich a kul-
tufe se v dnesni zdpadni spolec¢nosti stéle vice prosazuji a zabydluji
myslenky, které vychazeji ztzv. genderové teorie (¢i genderovych te-
orii) a tykaji se pojmu genderu, tedy spolecenské role muze a zeny.
Nedavno ve stredoevropskych zemich vzbudila pozornost chystana
ratifikace Istanbulské Umluvy (Umluvy Rady Evropy o prevenci a boji
proti nasili na Zenach a domacimu nasili) pravé v souvislosti s tim,
Ze jeji Preambule hovofi o nésili na Zenach jako projevu nerovnych
mocenskych vztahd mezi muzi a zenami, muzské nadvlady, a toto
nasili oznacuje za genderové podminéné strukturni nasili, kterym
se udrzuji zeny v podrizenosti. Ve smlouvé se déle hovori o skodli-
vych genderovych stereotypech, které je tfeba vykorenit ze spole-
¢enského zivota, a k tomuto Usili vyuzit vSech stupni vzdélévaciho
systému (Hlava 3, ¢lanky 12 a 14).

Tato studie ukazuje, ze uvedené myslenky o genderové podminénos-
ti nasili, které je projevem nerovnych mocenskych vztahd mezi pohla-
vimi, a o jeho strukturdlnim charakteru, vyplyvaji z pojmu genderu,
ktery je inspirovan marxismem a s nim Uzce souznicim feministickym
myslenim tzv. druhé viny feminismu: podle tohoto chapani spolecen-
ské role muze a zeny ztélesnuji muzskou nadvladu, tedy mocenskou
nerovnost, kterd vede k nasili. To uvedené nerovné vztahy a na nich
zalozené spolecenské role udrzuje. Nasili se tedy odstrani jen odstra-
nénim této idajné mocenské nerovnovahy, ¢imz se zrusi spolecen-

4 Tento text je védomé psén jako angazovany v tom smyslu, Ze uréité myslenkové
vychodisko, a to standardni katolickou nauku vyjadienou napf. v Katechismu ka-
tolické cirkve, pfijimé jako premisu. Pfesto se autor snazi o nestrannou prezentaci
pozic. Angazovanost se projevuje az v zavérecné sekci, zhodnoceni z katolického
stanoviska.



ské rozdily v roli muze a Zeny. Dal$im klicovym inspiracnim zdrojem je
postmodernifilozofie: neexistuje zddna nepodminéna pravda. To, co
se povazuje za pravdivé a nepravdivé, je vysledkem nécich mocen-
skych zajmd v dané historické dobé. Gender, spolecenska role Zeny
(@ muze), je pouhy konstrukt, ktery v néjakém historickém ramcijedna
spolecenské skupina vnuti jiné, a v Zddném pripadé neplyne z bio-
logickych rozdild mezi pohlavimi. Post-modernismus v posledni eta-
pé uvazovani o genderu dokonce inspiruje i pochybnost o existenci
dvou pohlavi (to se vSak Istanbulské imluvy netyka).

Déle studie ukazuje, ze za skodlivy genderovy stereotyp bude velmi
pravdépodobné povazovano Usili omezit umélé potraty ¢i sexudlni
vychova, kterd vyzdvihuje pfedmanzelskou pohlavni zdrzenlivost,
protoze takto tomu jiz fadu let je u lidskopravnich dokumentd OSN.
Je velmi pravdépodobné, Ze stejné lidskoprévni uvazovani bude
riditi interpretaci Istanbulské tmluvy.

Konecné studie odmitd, Zze by bylo mozné (az na dil¢i postrfehy)
integrovat uvedenou nauku o genderu do katolické nauky o ¢lo-
véku. Uvedend nauka nejenze odmitéd pojem prirozenosti, ale stoji
na nesluditelnych principech s kfestanskym myslenim. To totiz pfed-
poklada, Ze existuji pravdy o ¢lovéku a Bohu, které plati vzdy a vSu-
de, a jejich platnost neni zavislad na vali ¢i kulturnim uvaZovéani té
¢i oné déjinné spolecenské skupiny.

Text studie

Uvazujeme-li o marxistickych zdrojich v pozadi genderové teorie,
ktera je teoretickym ramcem Umluvy Rady Evropy o prevenci a boji
proti nasili na Zendch a domacimu nasili, kratce téz Istanbulskd imlu-
va, nejde ani tak o ortodoxni marxismus Karla Marxe a Bedficha En-
gelse, jako spiSe o marxismus zadpadniho typu, tzv. neomarxismus.
Pojeti genderu, které bylo postupné vypracovéno ve feministické
teorii, jim bylo ovlivnéno podobné jako dalsi hnuti, jimz $lo o ,osvo-
bozeni” (napt. osvobozeni homosexudld).

Jesté v sedmdesatych letech byl relativné vlivny (i kdyz neprevazo-
val) marxisticky feminismus, ktery vychézel z tradi¢niho marxismu,



a genderové rozdily chapal jako disledek vyrobnich vztahd a délby
prace mezi pohlavimi. Nerovné postaveni Zzen vysvétloval napfiklad
ze zpuUsobu, jak se zeny podileji na tvorbé nadhodnoty. Zakladni
schéma marxistické analyzy aplikované na kapitalistickou spoleé-
nost je toto:®> Kapitalisté, vlastnici vyrobnich prostfedkd, si najima-
ji pracovni silu délnické tfidy (proletariatu). Mzda, kterou jim plati,
umoznuje jen preziti a reprodukci pracovni sily. Existence armady
nezaméstnanych stlacuje tuto mzdu doll. Vyrobené zbozi (kterému
je délnik odcizen, protoze neni jeho) ma hodnotu vyssi. Rozdil téchto
hodnot je nadhodnota, kterd prislusi kapitalistovi. Nerovné posta-
veni zen je tedy vysvétlovano jako soucést nerovného postaveni tfid
vlivem existence soukromého majetku (v kapitalismu délnické tridy
vuci kapitalistdm). Odstranéni nerovného postaveni délnické tridy
prostfednictvim revoluce povede automaticky k osvobozeni zen.

Tato analyza nebyla feministickou teorii §ifeji pfijata, protoze poj-
my pravé uvedeného ortodoxné-marxistického vykladu jsou chapa-
ny jako pfrilis Uzké a dobové podminéné. Také je zde predpoklad,
Ze prace mé vysadni postaveni pro pochopeni usporadani spole-
¢enskych vztahd. Mezi vétsinou feministickych teoreti¢ek panovalo
presvédceni, ze reprodukce, sexualita, rodinné vztahy, vychova déti
nemohou byt dobfe pochopeny v kategoriich vyroby.

5 Karel Marx, Kapital: kritika politické ekonomie. Praha, Svoboda 1978-1980.
4 svazky. Prvni svazek poprvé vysel r. 1867, druhy a treti v letech 1885 a 1894,
¢tvrty 1905-1910.

6 Bedfich Engels, Pivod rodiny, soukromého vlastnictvi a stétu: v souvislosti s vy-
zkumem Lewise H. Morgana. Praha, Mladé Fronta 1967 (prvni vydéani 1884).
Podle Engelse vzniké ujafmeni zeny v monogamni nukledrni rodiné a jeji pfi-
pouténi k détem takto: Agrérni spoleénost, na rozdil od pred-tfidni sbéracsko-
-lovecké, kladla duraz na pocet déti, které by mohly pracovat v zemédélstvi,
takze se zvysila reproduktivni role zeny. Zaroven zesilila role muze ve vyrobég,
kterd se oddélila od domécnosti a byla orientovana na nadprodukci. Tak vzni-
kéd soukromé vlastnictvi a tfidni systém (vlddnouci tfida, ovlddani). Uvedena
délba préce zrodila také monogamni nuklearni rodinu, v niz §lo o predavani
soukromého vlastnictvi mezi generacemi ve formé dédictvi (monogamie tomu
napomahala). Muz koncentroval majetek, moc, coz se projevilo také ve zméné
predavani rodinného majetku z 7enské linie na muzskou. Zena se stava sluz-
kou, otrokem muzské sexudlni touhy a pouhym néastrojem k produkci déti. Tyto
rodinné vztahy jsou tedy dusledkem tfidniho systému. V beztfidni spoleénosti
zavlddne rovnost mezi muzi a Zenami a zmizi pevna nuklearni rodina.



Feministicka teorie od konce 60. let tedy prijimala spolecenskou ne-
rovnost mezi pohlavimi jako fakt, chtéla ji vysvétlit a odstranit. Tyto
snahy se staly soucasti Sirsiho emancipaéniho hnuti konce 60. let,
v némz $lo nejen o odstranéni nerovnosti mezi rasami, pohlavimi,
rdznymi sexuéInimi orientacemi, ale také o protest proti nésili, vélce,
nukledrnim zbranim atd. Kritika spole¢nosti byla ovlivnéna zapadni
formou marxismu, neomarxismem nebo, jak fikaji oponenti, kultur-
nim marxismem. V politice se ustavila tzv. nova levice, kterd nové
bojovala za tyto pozadavky a méné se jiz starala o délnickou tfidu
jako takovou, protoze ta v rozporu s Marxovymi predpovédmi bo-
hatla. Mimo jiné proto se ortodoxni marxismus stal méné atraktivni.
Zminény neomarxismus nesli predevsim myslitelé tzv. Frankfurtské
skoly.

Frankfurtska skola byla marxistické uskupeni filozofd a sociologt
inspirované psychoanalyzou, které se zformovalo kolem Ustavu
pro socialni vyzkum pfi frankfurtské univerzité v letech 1923-1933.
Clenové, vétsinou zidovského pdvodu, emigrovali po néastupu na-
cistl do USA a plsobili na americkych univerzitdch. Klicovou mys-
lenkovou inspiraci pro studentsky levicovy radikalismus konce 60.
let 20. stoleti predstavoval ¢len Frankfurtské skoly Herbert Marcuse
(1898-1979). Napriklad radikalni studenti v Rimé& se hlasili ke tfem
.M": Marxovi, Maovi a Marcusovi. Marcuse, jak jiz predznamenala
jeho esej ,O hedonismu” (1938), osvobozeni spatfoval v moznosti
uskutecnovat své tuzby (zejména sexudlni). Ve svém dile Eros a civi-
lizace (1955) spojil Marxe s Freudem. Podle Freuda predstavuje dan
za budovani funkéniho spoledenského usporadani represe tuzeb
jednotlivct, zejména sexuélnich. Marcuse se domniva, ze rozvinu-
té industriadlni spolecnost (kapitalismus) stoji na silnéjsim potlaceni
téchto tuzeb, nez by bylo v opravdové svobodné spoleénosti zapo-
trebi, a v redukci sexuality jen na formy, které slouzi praci a vyrobé.
Heterosexuélni sexualita, monogamie, rodina zaloZena na vérnosti,
smysl sexuality v plozeni a ne primérné v pfijemnosti - to vse je ta-
kovou redukci sexuality na sexualitu genitélni, coz je nadbytecna re-
prese, kterou ustavil kapitalismus pro to, aby se udrzel. Osvobozeni
tedy znamend svobodu uspokojovat tyto potlacené tuzby véetné



forem, které Freud nazyval perverzni, jez neslouzi monogamnimu
manzelstvi a rodiné: rdzné druhy sexuélniho uspokojovani primarné
za Ucelem potéseni (ordlni, analni), homosexualita. Marcuse inspiro-
val kromé studentskych radikald také hnuti homosexudld za osvo-
bozeni” V roce 1969 papez Pavel VI. odsoudil jmenovité nauky H.
Marcuse a S. Freuda v souvislosti se sexuélni revoluci jako ,teorii,
ktera otevird dvere bezuzdnosti, jez se vydava za svobodu, a zneuziti
instinktu, jez se zve osvobozeni”.®

Jak je zfejmé z dal$i vyznamné Marcusovy knihy Jednorozmérny
Clovék (1964), Marcuse nebyl ortodoxni marxista. Podle ortodoxni-
ho marxismu vede kapitalismus k prohlubujicimu se zbidacovani
délnické tridy, které nezbyde neZ provést revoluci. Bezprecedentni

7 O inspiraci boje za osvobozeni homosexuali Marcusovym dilem viz napf.
Kevin Floyd, ,Rethinking Reification: Marcuse, Psychoanalysis, and Gay Libe-
ration”, Social Text, 66, sv. 19, ¢. 1, 2001, s. 103-128. Marcusem byla inspiro-
vana jedna z prvnich teoretickych knih na daném poli, Dennis Altman, Homo-
sexual oppression and liberation, University of Queensland Press, St. Lucia
2012, prvni vydani 1971. V Gvodu k vydani z roku 2012 Altman pise: ,Intelek-
tudlni pocatky osvobozeni gayl Ize spatfovat v opojné smési kontrakulturnich
a radikélnich ideji odvozenych z Freuda a Marxe. TakzZe setkat se s kritikou
od mladych homosexuélnich (queer) akademik( v devadesatych letech zna-
menalo Sok. Tito namitali, Ze $lo o esencialistické hnuti, které upeviiovalo
konvenéni predpoklady o fixni sexualité.” (s. xiii). Zde vidime podobné vy-
vojové stupné jako v teorii genderu, které popiseme nize: z hlediska treti
etapy (90. |éta) se predchozi uvazovani o homosexualité jevi jako nespravné,
protoze homosexualitu je$§té povazuje za néco nedostateéné fluidniho
a spolecensky konstruovaného.

V knize najdeme pasaze, které dobre vystihuji esenci Marcusova uvazovani
v dile Eros a civilizace: ,Osvobozeni znamena nejen osvobozeni od sexudlni
represe, ale také svobodu k naplnéni lidského potenciélu, ktery je z vétsi
¢asti omezen tradici, predsudky a pozadavky spolecenské organizace. Je-li
pravda, Ze spolecenské potreby stale vyzaduji jisty stupen potlaceni sexu-
ality, stejné tak je pravda, ze bohaté postindustridlni spolec¢nosti, jako ty
v rozvinutém zadpadnim svété, nabizeji bezprecedentni moznosti svobody.
Technologie, ktera se pfili§ ¢asto stdva omezujici, ve skutec¢nosti umoznuje
jednotlivci mnohem vétsi svobodu od préace a otevird moznost, Ze se préace
vpravdé stane hrou nejen pro malou mensinu, jak je to mu nyni, ale pro
velkou vétsinu. To pak otevie moznost strhnout pevné hranice, které nase
spole¢nost vytycuje mezi uménim a Zivotem, ¢i jinak fe¢eno, moznost eroti-
zovat kazdodenni zivot”, s. 104.

8 Stalo se tak 1. 10. 1969 p¥i kdzani ve svatopetrské bazilice. Vatican Bulletin,
1. Fijna 1969, citovan v &lanku ,Pontiff Assails Eroticism Again”, New York Times,
2.10.1969,s.23.
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bohatnuti zdpadnich industridlnich zemi a vznik konzumnich spolec¢-
nosti vSak tuto Marxovu tezi nepotvrdilo, préavé naopak. Marcus tedy
kritizoval tuto spoleénost pro jeji konzumni zaméreni a domnival se,
Ze revoluci miZe provést pouze spojeni intelektudld s témi, ktefi
i pres bohatnuti spoleénosti zGstavaji na jejim okraji ¢i mimo systém,
s vydédénci z rasovych &i jinych davodd, napf. kvili své mensino-
vé sexudlni orientaci. Lze fici, ze byl inspirdtorem toho, Ze se nova
levice obratila od zajm( délnické tfidy k prosazovani prav riznych
mensin (rasovych, sexuélnich, prav imigrantd, zen atd.) mnohdy
na Ukor zajmu samotné délnické tridy (napf. neomezend imigrace,
kterd bere mista domacim délnikim, prosazovani prav sexuélnich
mensin, coz je z hlediska zajmd déInikl nepodstatné). Toto opusténi
klasického schématu o hegemonii délnické tfidy v revoluci uvidime
déle u Gramsciho a jim inspirovaného studentského levicového
radikalismu.

Galtung a pojem strukturniho nasili

V Preambuli Istanbulské d4mluvy se objevuje pojem muzské do-
minance vidi Zendm zaloZzené na nerovnosti mocenskych vztahd
a také pojem strukturniho néasili coby néasili zalozeného na gende-
ru’ V této sekci se budeme zabyvat druhym pojmem, v nasleduji-
cich sekcich pak prvnim. Ti, ktefi ratifikuji dokument, si uvédomuiji
(a pfijimaji), ze:
nésili na Zenéch je projevem historicky nerovnych mocenskych
vztahG mezi Zenami a muzi, které vedly k dominanci muzid nad
Zenami a k diskriminaci Zen ze strany muZzd a brénily Zenam
v plném rozvoji;
néasili na Zenéch je ze své strukturalni povahy nésilim zaloze-
nym na pohlavi a je klicovym spolecenskym mechanismem,
nuticim Zeny do podrizeného postaveni vaci muzam...

9 V angli¢ting zni text takto: ,Recognising the structural nature of violence
against women as gender-based violence...” Slovo recognize znamena rozpo-
znani, uvédoméni si zaroven s afirmaci, se souhlasem.
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V dalsim textu se pokusime ukéazat, co se témito vyjadrenimi mini.
PredloZime teoretickd vychodiska téchto tvrzeni. Podle naseho né-
zoru nejsou slucitelnd s katolickou naukou o ¢lovéku, a to bez ohle-
du na spravny a vzneseny cil dokumentu (boj proti nasili na Zenach).
Katolik, chce-li byt konzistentni, nemuze k témto tvrzenim pripojit
svlj souhlas.

Pojem strukturniho nasili vznikl v rdmci tzv. peace studies, v miro-
vych studiich. Norsky matematik a sociolog inspirovany marxismem
J. Galtung analyzoval pojem nasili.'" RozliSuje pfimé neboli osob-
ni a neprimé cili strukturni nasili. U druhého na rozdil od prvniho
chybi osoba, kterd nésili kona a které je jeho kauzéalnim pdvodcem.
U strukturniho nasili nemusi existovat zadny osobni ptvodce:

nasili je zabudovéano do struktury a ukazuje se jako nerovnost
moci, a tudiZ nerovnost Zivotnich $anci (s. 171).

Galtung zde mé na mysli pfedevsim nerovnou distribuci zdroju:
jedné se o prijem, vzdélani, dostupnost Iékafské péce, ale prede-
véim o nerovnost v moci rozhodovat ohledné distribuce zdroja.
Marxisticka kritika kapitalismu zdGraznuje, jak je nerovné distribu-
ovédna nadhodnota ve prospéch vlastnikd vyrobnich prostredkd,
ktefi se pak dostavaji do vyhodné pozice v rozhodovani o dalsich
dimenzich. Pokud lidé nemaiji co jist a lze-li to zménit jinym uspo-
radanim ekonomickych vztahl, pak je zde strukturni nésili, i kdyz
tu neni primy aktér nésili. Galtung uvadi dalsi priklady: bije-li muz
Zenu, je to pfimé osobni nasili. Udrzuje-li milion muzl své Zeny v ne-
védomosti, je to strukturni nasili. Ve spolecnosti, v niz je vék dozi-
ti dvakrat vyssi pro prislusniky vyssich tfid v porovnani s nizsimi,
panuje nasili, trebaze zde nejsou prfimi aktéri tohoto nésili. Jinym
vyrazem pro strukturni nésili je socidlni nespravedInost. V knize Mir
mirovymi prostredky je prikladem strukturniho nasili patriarchat:"

10 Johan Galtung, ,Violence, Peace, and Peace Research”, Journal of Peace
Research, sv. 6, ¢. 3(1969), s. 167-191.
1 Johan Galtung, Peace by Peaceful Means. Peace and Conflict, Development

and Civilization, Sage Publications Ltd., London 1996.
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Patriarchat je strukturni nasili s muzi na vrcholu a Zenami pod
nimi, které se projevuje ... jako bezpocet forem nésili proti Ze-
nam, jez se legitimizuje skrze urcité kulturni vzorce a kterému
opét porozumime ve vztahu k jeho mirovym protikladim.

Stejny model vykofistovani, které nabyva rdznych forem (penetrace,
segmentace, marginalizace a fragmentace) a které udrzuje nasil-
nou strukturu tim, Ze brani, aby si porobeni uvédomili své postaveni
a mobilizovali se proti nému, aplikuje Galtung i na genderové vztahy:

Nicméné tyto Ctyri faktory by mély byt chapany jako strukturni
nésili svého druhu, a specifictéji jako variace na obecné téma
do struktury zabudované represe. Vsechny funguji v kontextu
genderu.”

Galtung pridava jesté pojem kulturniho nasili: pfimé osobni nasili
Ize chépat jako udélost, strukturni nasili jako proces a tzv. kulturni
nasili jako setrvaly stav spolecnosti, kterou charakterizuje strukturni
nasili*

Muzska nadvlada

Tento obecnéjsi pojem strukturniho nasili byl vyuZit ve feministické
analyze: gender je socidlni konstrukt, organizuje zivot spolecnosti
v hierarchickych, vzajemné se vylucujicich kategoriich, které jsou
ve vztahu nadfizenosti - podfizenosti.

Gender je jen okrajové vztaZzen k biologickému pohlavi. Je to spo-
lecensky konstrukt, nauc¢ené chovani a ocekavani, které rozlisuje
mezi muzstvim a Zenstvim. Je to zpUsob nahlizeni a strtukurace so-
ciadlni skutecnosti. Klicovym pojmem dnesniho feministického my-
Sleni je pojem moci (analyzy byly prevzaty od Foucaulta, viz déle),
podle néhoz je moc v$e pronikajici regulativni systém spolecenské
kontroly, na niz se podileji vSichni jednotlivci a instituce ve spolec-
nosti. Dal$§im kli¢ovym pojmem je pojem hegemonie, nadvlady,

12 Tamtéz, s. 33.
13 Tamtéz, s. 199.
14 Tamtéz, s. 199.
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kterou skrze moralni presvédcovani dosahuje vlddnouci elita vici
vétsiné. Tento pojem je prevzat od italského novomarxistického fi-
lozofa a komunistického politika A. Gramsciho (skrze interpretaci
Roberta Coxe). Moc je esencidlni rys spolecnosti. Produktem moci
je vztah dominance a podfizenosti mezi skupinami lidi. Gender je
socialné konstruovana dichotomie zbudovana na biologickych po-
hlavnich rozdilech, je to vztah moci, ktery vysvétluje ostatni mo-
censké vztahy ve spolecnosti, jez jsou vSechny na genderu zaloZe-
né, a davé jim formu. Nésili je konstitutivnim rysem spolecenského
genderového radu, protoze néasili nejen umoznuje, ale cely tento
rad udrzuje v byti. Australsky sociolog, transsexual Robert Connell
(dnes po zméné pohlavi Raewyn Connell) v knize Gender and Power
predkladda toto chapéni genderového rédu a inspirovédn Gramsciho
pojmem hegemonie zavadi tento pojem do genderovych vztah(."
Genderovy fad je mocenskou hierarchii maskulinit a feminit, na vr-
cholu je ideédIni hegemonickad maskulinita. Gender se udrzuje a re-
plikuje ve spolecenskych vztazich. Nasili je zplsob, jak se udrzuje
areprodukuje genderovy rad. Existence genderovych mocenskych
vztahl umozZniuje nésili a také na tomto nésili zavisi co do své
existence.

V dal$im predstavime Gramsciho mysleni a pojem hegemonie. Poté
vylozime uziti tohoto pojmu u R. Connella v souslovi ,hegemonicka
maskulinita”.

Antonio Gramsci a pojem hegemonie'

Antonio Gramsci (1891-1937) byl zakladatel a predseda italské ko-
munistické strany, aktivista Sovétskym svazem fundované Treti in-
ternaciondly (Kominterny), mezinarodni organizace, jejimz cilem

15 R.W. Connell, Gender and Power: Society, the Person and Sexual Politics, Polity
Press, Cambridge 1987.
16 Cox vylozil a prebral Gramsciho koncepci hegemonie (Coxovi $lo o jeji apli-

kaci v mezindrodnich vztazich). Srov. R. W. Cox, Gramsci, ,Hegemony and
International Relations: An Essay in Method”, Millennium: Journal of Interna-
tional Studies, sv. 12, &. 2, s. 162-175. To je zdroj pro anglosaské feministické
mysleni.
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bylo v§emi prostredky, i nasilim, vSude ve svété zavést komunismus.
Bojoval proti ndbozenstvi a cirkvi, v Italii byl véznén fasisty. Ve vézeni
napsal v letech 1929-1935 Sesity z vézeni.

Inspirovan Machiavellim, Gramsci prevzal pojem hegemonie od Le-
nina (u néj znamena vedouci Ulohu délnické tfidy v revoluci), ale
pozménil a rozsitil jeho vyznam. V béznych casech neni nadvlada
vladnouci tfidy zaloZzena na uZiti represivniho aparatu, ale na ide-
ologické kontrole skrze hegemonii. Lidé pfijimaji spolecensko-
-ekonomicky systém jako legitimni. RGznymi cestami vede k tomu,
Ze utlacovani souhlasi s danosti hegemonického spolecenského
réadu a jejich jednani a o¢ekavani jsou s nim v souladu (u vétsiny lidi
ve vétsiné pripadl represivni aparat zasahuje jen okrajové). Tyto
cesty predstavuji cirkevni spolecenstvi, skoly, odbory, rodinu. N&-
hled na svét vlastni tomuto hegemonickému ovladdani je prijat ma-
samijako ,zdravy selsky rozum” (common sense), jako néco priroze-
ného. Toto pojeti svéta se tak stane neartikulovanou virou. Skrze tuto
ideologickou kontrolu se udrzuje tfidni systém a nadvlada jednéch
nad druhymi.

Gramsci rozlisil tzv. poziéni a manévrovaci boj. Pro druhy typ boje,
klasické revoluéni prevzeti moci, jak k tomu doslo v Rusku, nejsou
vzdy vhodné podminky, predevsim ve statech, kde je silnd obcan-
ska spole¢nost a hegemonie burzoazie je pevna (v Itélii spise nez
obcanska spole¢nost plni tuto Ulohu cirkev). V ramci poziéniho
boje je tfeba postupné zavést proti-hegemonii komunistické stra-
ny. Na rozdil od klasického marxismu se tedy Gramsci domnival,
Ze chopit se moci, zrusit soukromé vlastnictvi a vldadnout néasilim
nebude v zdpadni Evropé Uspésnou strategii. V Italii véfici délni-
ky formuje kiestanska kultura, takze je tfeba zlomit jeji nadvladu
(hegemonii). Marxistickym jazykem feceno, nejde hned o zmé-
nu zakladny (ekonomickych vztahl), ale o ovladnuti ideové nad-
stavby. Jako se to podafilo jezuitim v boji proti reformaci, tak je
treba na svou stranu ziskat intelektudly, uditele, nabyt vliv v tisku
a médiich. Strategie italské komunistické strany bojujici proti cirkvi
(od osvobozeni v r. 1943) tedy nepredstavovala otevieny boj, ale
infiltraci, propagaci toho, Ze lze byt zéroven dobry katolik i dobry
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komunista, s cilem spoluorganizovat spolecensky Zivot a pozvolna
privést masy na svou stranu:

Jakmile je cirkev odstavena od spolecenského Zivota a dalsich
instituci, které se identifikuji s hegemonickou sférou vlddnouci
tridy, bude nasledovat odstaveni jeji ideologie."”

Tuto strategii od Gramsciho prevzala zadpadni nova levice, pro niz
se stal inspirdtorem v jejim ,dlouhém pochodu institucemi”. Tato
vyzva (k pochodu institucemi) ke strategii infiltrace do vSech moz-
nych mocenskych spolecenskych instituci pochézi od Rudiho Dut-
schkeho, radikdlniho levicového studentského vidce ve student-
ské revoluci r. 1968, ktery se vyslovné inspiroval Gramscim, jeho
konceptem kulturni hegemonie a pozi¢ni valky. Nutno pfiznat,
ze z dnes$niho pohledu se jevi tato strategie jako Uspésna. Napfi-
klad americké univerzity, pokud jde o humanitni obory, se z mist
hledani pravdy postupné preménily v sidla levicové-liberéIniho ak-
tivismu, kde jsou nesouhlasné hlasy soustavné vylucovany."® Z uni-
verzitni sféry se toto marxismem a post-strukturalismem inspirova-
né mysleni $ifi do médii, kultury, firemni sféry, politiky, legislativy
i do cirkvi.

U Gramsciho se objevuje také socidlni konstruktivismus v pojeti
¢lovéka:
Zakladni novum, které vnesla filozofie praxe [marxismus] do po-
litickych a historickych véd, spocivéd v dikazu, Ze neexistuje
abstraktni ,lidskd podstata”, jednou stanovend a neménna
(pojeti, které md jisté kofeny v nabozenském transcendentalnim

17 David I. Kertzer, ,Gramsci's Concept of Hegemony: The Italian Church-Com-
munist Struggle”, Dialectical Anthropology, sv. 4, ¢. 4, 1979, s. 321-328, citat
ze s. 328.

18 Udaje na strance heterodoxacademy.org. Déle ¢lanek Uri Harris, ,Are the So-

cial Sciences Undergoing a Purity Spiral?”, Quillette, 6. ervence 2017. URL:
https://quillette.com/2017/07/06/social-sciences-undergoing-purity-spiral/.
Vylu¢ovani oponentd se nevyhnulo ani katolickym univerzitdm. Srov. napfiklad
pfipad A. Esolena, profesora anglické literatury na dominikanské Providence
College, ktery se kriticky vyjadioval ke , kultu diverzity” - ideologickym Gpravém
kurikula a ideologizaci postojd, véetné akceptace témat LGBT: https://www.
catholicworldreport.com/2016/11/29/providence-college-and-dr-anthony-
-esolen-an-alumnus-speaks-out/
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mysleni); lidska podstata je souborem historicky urcenych
spolecenskych vztahd..."

R. Connell a pojem hegemonni maskulinity

Nyni se vénujme pojmu hegemonni ¢i hegemonické maskulinity. Po-
jem hegemonie je prevzat od Gramsciho. R. W. Connell (nar. 1944)
pise:?°

~Hegemonni maskulinita (muzstvi)” se vzdy konstruuje ve vzta-
hu k rGznym podrizenym maskulinitam a ve vztahu k Zenam.
Vzdjemné vztahy mezi riznymi formami maskulinity predsta-
vuji ddlezitou &ast toho, jak funguje patriarchalni spolecen-
sky rad...; je to pravé globalni podrizeni Zen muzam, které je
bytostnym zékladem pro diferenciaci [forem Zenstvi]. Jedna
forma se definuje na zékladé souhlasu s timto podrizenim a je
zamérena na uspokojovani zajma a tuzeb muzd. Nazvu ji ,zdi-
raznénym Zenstvim”... V pojmu hegemonické maskulinity zna-
menéa ,hegemonie” (jako v Gramsciho analyzach vztahG mezi
tfidami v Italii, odkud si vyraz pujcuji) spolecensky vzestup
dosazeny ve hie spoleenskych sil, kterd zasahuje mimo sféru
stretd hrubé sily do organizace soukromého Zivota a do kul-
turnich procesu. Vzestup (nadvlada) jedné skupiny muzd nad
jinou kvali namitenym pistolim nebo kvili hrozbé nezaméstna-
nosti neni hegemonii. Nadvldda ukotvena v nabozZenské nauce
a praxi, v medidlnim obsahu, strukture mezd, designu bydleni,
v politice socialnich davek i dani atd. hegemonii je.?’

Sila a nasili neni zpGsobem, jak nadvldda vznika, ale jejim udrzo-
vatelem. Podfizend skupina neni zcela eliminovana, ale nachazi se
ve vztahu podrobenosti:

20
21

Antonio Gramsci, Selections from the Prison Notebooks, Q. Hoare, G. N. Smith
(vyd.), International Publishers, New York 1971, s. 133. Cesky Pozndmky o Ma-
chavellim, a politice a o modernim staté (Note sul Machiavelli, sulla politica
e sullo Stato moderno), Svoboda, Praha 1970, s. 6-7.

R.W. Connell, Gender and Power: Society, the Person and Sexual Politics, op.cit.

Tamtéz, s. 183-184.
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Ddasledkem [hegemonické maskulinity] je udrzovani jednant,
které institucionalizuji muZskou nadvlédu nad Zenami. V tom-
to smyslu hegemonicka maskulinita musi ztélesriovat Uspés-
soucasné hegemonické maskulinity je, Ze je heterosexudlni
a je Uzce spojena s instituci manzelstvi. Klicovou formou pod-
fizené maskulinity je maskulinita homosexualni.??

Feminita, kterd se organizuje jako adaptace na muZskou silu
a zdudrazriuje souhlas, pecovatelstvi a empatii jakozto Zenské
ctnosti, neni'v dostate¢né mife schopna vytvofit nadvladu nad
jinymi druhy feminity... klicové pro udrzeni zvyraznéného zen-
stvi je praxe, kterd brani jinym modelim Zenstvi v zisku kul-
turniho vyjadrent... co je ji [konvenéni historiografii] skryto, je
zkusenost milenek, leseb, odborovych pracovnic, prostitutek,
Zen silenych, rebelek a neprovdanych tet, Zen manudlné pra-
cujicich, porodnich bab a carodéjnic. Cilem radikalni sexudlni
politiky, v jedné z jejich dimenzi, je prévé potvrzeni a znovuna-
lezeni marginalizovanych forem Zenstvi ve zkusenosti skupin,
jako jsou tyto.??

Cilem je zrusit &i rekonstituovat genderové role, aby se dosahlo
UplIné rovnosti mezi pohlavimi a mensinovymi sexualnimi orientacemi,

tj. osvobozeni Zen a gayd/leseb:

Genderovy rad neni a nikdy nebyl soucasti biologie. Pred-
stavuje partikuldrni historickou odpovéd’ na lidskou repro-
duktivni biologii. Jsou mozné jiné kolektivni odpovédi... Jak
jsme definovali v kapitole 6, gender je v posledku spojenim
oblasti spole¢enského jednanis rozdélenim tykajicim se roz-
mnoZovani, pfedstavuje vytvoreni vyznamu. Jeho zruseni by
logicky predstavovalo rozpojeni téchto oblasti... Rozdil mezi
pohlavimi by znamenal prosté jen komplementaritu funkce pfri
rozmnoZovani, nikoliv kosmické rozdéleni nebo spolecensky

22
23

Tamtéz, s. 185-186.
Tamtéz, s. 188.
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osud. Nebyl by zadny ddvod, aby takto byly rozdéleny emoc-
ni'vztahy, takZe kategorie heterosexuality a homosexuality by
ztratily vyznam...?*

Pojem genderu a jeho vyvoj

Connellovo pojeti genderu odrézi genderovou koncepci osmdesé-
tych let, kterd se od let devadesatych stala postupné v zédpadnich
zemich spolecenskou normou, ¢imsi véeobecné prijimanym, obje-
vuje se v ucebnicich, médiich, verejném aktivismu, legislativé, v Sirsi
kultufe a je to praveé tato koncepce, ktera stoji v pozadi Istanbulské
umluvy. Plati totiz moudré réeni: to, o ¢em se v jedné generaci jen
$epté ve slonovinovych vézich filozofl, je ve druhé generaci hlasano
na ulicich. Zjednodusené Ize rozlisit tfi etapy uvazovani o genderu:
léta sedmdesétd, osmdesatd a devadesats, pricemz do zminéné-
ho $irsiho povédomi se pfislusna koncepce dostala az o desetileti
(¢i vice) pozdéji. Trochu schematicky si tyto etapy s jejich hlavnimi
charakteristikami predstavme:

1. etapa - konec 60. let a 70. Iéta dvacatého stoleti

Cilem je odstranit nerovnost mezi muzi a Zenami a osvobodit Zenu
z nadvlady muzl ve spolecnosti muzim stranici - patriarchatu. Gen-
der jesté neni chapan jako ryzi (Uplny) spolecensky konstrukt a je
spjat s biologickym pohlavim. Mocenskad nerovnovédha mezi muzi
a zenami je zakotvena v nécem objektivné daném, co neni spole-
¢ensky nahodile vytvorené a historicky proménlivé: v biologic-
kych vztazich, v zdkonitostech psychického vyvoje vlastni identity
¢i v pravidlech ekonomickych vyrobnich vztahd. Teoretické uvazo-
vani o genderu (zenském, muzském) se snazi vysvétlit nerovnosti
a nabidnout cestu k jejich odstranéni; pritom cerpé z kritiky patri-
archéatu, z psychoanalyzy nebo marxismu. Marxisticky feminismus je
pravé nejsilnéjsi v sedmdesatych letech.

24 Tamtéz, s. 287.
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2. etapa - 80. léta dvacatého stoleti

Propojuje se liberaéni Usili zen vic¢i muzdm s emancipaci gayu a le-
seb (a také s emancipaci rasové utlacovanych). Gender je chapan
jako ryzi spolecensky konstrukt oddéleny od biologického pohlavi.
Mocenska nerovnovéha je zaloZena na spolecensky konstruovanych
mocenskych vztazich. Kritizovéan je tzv. esencialismus, tj. snaha za-
kotvit genderovou nerovnovéhu napr. v biologickych charakteris-
tikdch muza a zen, v jejich odlisné sexualité nebo v ekonomickych
vztazich tykajicich se vyroby (marxismus). Gender jakoZzto spole-
¢ensky konstrukt je historicky a kulturné podminén. Tyto teoretické
Uvahy o genderu vyrazné Cerpaji z post-strukturalistl (Foucault, De-
rrida aj.).?> Tim, ze gender mé s biologickym pohlavim a reprodukci
spoleéného jen velmi mélo, rusi se tzv. heteronormativita a dochazi
k osvobozeni gayl a leseb: muzstvi jakozto gender prakticky nesou-
visi s biologickym pohlavim a sexuélni orientaci (se sexualni prefe-
renci zen). Totéz plati mutatis mutandis o zenstvi.

3. etapa - 90. léta dvacatého stoleti

Nejen gender je ryzi spolecensky konstrukt, ale dokonce i pohlavi
samo, jak se ukazuje v dile Judith Butlerové (nar. 1956).% Vliv post-

25 Je zajimavé, Ze prechod od prvni ke druhé a zejména tieti etapé uvazovani
o genderu se setkava s kritikou i u radikélnich feministek z druhé viny fem-
inismu a prvni etapy uvazovani o genderu na prelomu Sedesatych a sedm-
desatych let). Ti-Grace Atkinsonova v dnesni dobé, kdy se mysleni o genderu
tak vyrazné propojilo s post-modernismem, fika: ,V roce 1975 mé Simone
de Beauvoir v Pafizi varovala: ,Mé&jte se na pozoru pfed anti-feministickymi
diferencialisty”. Koncem osmdeséatych let jsem konelné porozuméla, o ¢em
Beauvoir mluvila. Post-modernismus je hluboce reakéni politicka teorie.
Predstira, ze se zaméfuje na slova a na slova o slovech (coz nazyva ,diskurz”).
Post-modernismus predstira, Zze analyzuje diskurz skrze néco, co nazyva ,de-
konstrukce”, ale misto toho jsou slova uzivéna k mystifikaci a mateni a v pos-
ledku k tomu, aby se zabranilo jakymkoliv smysluplnym krokdm kupredu,
zejména nakolik jde o mysleni o svété. Slova nejsou fakta. Jsou to fakta, ktera
upiraji zenam jejich lidstvi. Jsou to fakta, kterd musime zménit.” Ti-Grace
Atkinson, ,The Descent from Radical Feminism to Postmodernism”, prezen-
tace na konferenci A Revolutionary Moment: Women's Liberation in the Late
1960s and the Early 1970s, Bostonska univerzita, 27.-29. 3. 2014.

26 J. Butlerovd, Gender Trouble: Feminism and the Subversion of Identity, 1990;
téz, Bodies That Matter: On the Discursive Limits of “Sex", 1993; Cesky Zavazna
téla, Karolinum, Praha 2016.
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-strukturalismu je jesté vétsi (zejména vliv Foucaultovych myslenek,
podle nichz je napf. biologicka ¢i medicinska klasifikace vysledkem
mocenskych z&jmd a snahy nékoho vyloucit z normalni spoleénosti.
Odtud neni daleko k predstavé, Ze biologické pojeti pohlavi je také
mocensky zalozeny, dobové podminény spolecensky konstrukt).
Tyto radikaIni myslenky se stavaji vSeobecné pfijimanymi po roce
2010, kdy poté, co gayové a lesby v fadé statd dosahli na politické
drovni svych cill, zrovnopravnéni (ve véci manzelstvi a rodicovstvi),
se aktivistické emancipacni Usili naprelo k protladeni prav tzv. tran-
sgenderovych osob (osob s genderovou dysforii, které se proZivaji
jako osoba opacéného pohlavi, nebo intersexudld, tj. osob, které vy-
kazuji pohlavni znaky obou pohlavi).

O genderu se neuvazuje jiz binarné, jako o muZstvi a Zenstvi, ale ché-
pe se jako kontinuum mezi dvéma extrémy - muZzstvim a zenstvim.
Genderu je tedy potencialné nekonec¢né mnoho a je zde moznost
volby. Klicové pro uréeni genderové identity je subjektivni prozivani,
nikoliv biologické pohlavi. Pohlavi se rovnéz chape jako kontinuum.
Rozlisuji se ¢tyfi dimenze lidské osoby a vsechny se chapou jako kon-
tinua: o genderu (genderové identité) a pohlavi jiz byla fec. Dalsimi
dvéma dimenzemi jsou genderové vyjadreni (napf. chovanim, fedi,
oblékanim atd.) a sexuélni orientace. Zminéné dimenze jsou do jisté
miry na sobé nezavislé a mohou byt vysledkem volby. Tyto nazory
vpravdé predstavuji novou etapu sexudlni revoluce. Zatimco v prvni
a druhé etapé uvazovani o genderu $lo o osvobozeniv sexudlni sfére
jak v heterosexudlnich, tak v homosexualnich vztazich a pohlavni di-
morfie se v zadsadé nepopirala, v nyné&jsi teorii genderu jde o zdsadni
antropologicky prilom - o ,osvobozeni” i od biologickych danos-
ti. lluzivni charakter tohoto osvobozeni je mnohem zfejméjsi, teorie
jsou mnohem méné presvédcivé, a proto prosazovani na politické
drovni vyzaduje vice vynucovani a totalitnich prvkl (napf. trestani
toho, kdo odmitne uzivat nové vytvorena zdjmena pro treti a dalsi
pohlavi) v porovnani s politickym prosazovanim legislativnich impli-
kaci predchozich dvou etap (napf. manzelstvi gayu a leseb).

Istanbulskd iumluva vznika ideové jesté pred masovéjsim rozsite-
nim nazorl 3. etapy uvazovani o genderu po roce 2010 a pro jeji

21



teoretické pozadi je charakteristickd 2. etapa uvazovani o genderu
(80. 1éta).?” Je tedy nesprévné do ni promitat predstavy o genderu
z 3. etapy (gender jakozto kontinuum, predmét volby atd.)? Ano
i ne. Z hlediska chapani teoretického zdzemi dmluvy je to jisté ne-
spravné. Z hlediska budoucich vykladd nikoliv. Vyklad jiz nutné
nemusi respektovat vyznamy pojmu v legislativnim textu v dobé
vzniku, ale mdze do néj promitat soucasné rozsifené predstavy
otom, co je to gender a skodlivy genderovy stereotyp. V této pra-
ci nam ale jde predev$im o pochopeni teoretickych vychodisek
textu samého, takze se primarné vénujeme druhé etapé uvazova-
ni o genderu. Teoreticky se tedy pohybujeme v 80. letech dvaca-
tého stoleti.

Pro 2. etapu je typické oddéleni biologickych faktd od genderu,
ktery je chapan jako spolecenska konstrukce, jez udéluje spolecen-
sky vyznam biologickym faktim (gender tak odrézi mocenské vzta-
hy). Toto pojeti jsme sledovali u Connella. Tyto myslenky nalezneme
ve velmi vlivném a mnohokrat citovaném clanku historicky Joan W.
Scottové, Gender: A Useful Category of Historical Analysis.?®

Gender v prvni etapé

Scottovéa ve svém clanku rekapituluje tfi pristupy ke genderu v 70.
a na pocatku 80. let, které jsme zaradili vyse do prvni etapy. Jedna
se o feministickou kritiku patriarchatu, marxisticky pfistup a pfistup
psychoanalyticky. V prvnim pfistupu jde o vysvétleni vzniku patri-
archatu (napf. z muzské potreby dominovat nebo z povahy muzské
sexuality), ve druhém o vysvétleni Gtlaku zen v rdmci marxistické
analyzy vyrobnich vztahd (z délby prace), a ve tretim o vysvétleni

27 Témér totozny text s textem v Preambuli Istanbulské umluvy se nachazi
v Preambuli dokumentu Valného shroméazdéni OSN Deklarace o odstranénf
nasili pachaného na Zzenach (1993): ,Uzndvame, Ze nasili na Zenach je projevem
historicky nerovnych vztahd mezi muzi a zenami, které vedly k dominanci muz
nad Zenami, k diskriminaci zen a brénily Zzenam v plném rozvoji, a ze nasili
na zenach je jednim z klicovych spolecenskych mechanismd, jimiz jsou Zeny
nuceny do podfizeného postaveni vici muzim.”

28 Joan W. Scott, ,Gender: A Useful Category of Historical Analysis”, American
Historical Review, sv. 91, &. 5, 1986, s. 1053-1075.
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vzniku a predéavani genderové identity subjektu. Vénujme se kratce
prvnim dvéma pristupdm, protoze souviseji s marxismem.?’

U druhého pfistupu je souvislost s marxismem zfejmé a nejtésnéj-
$i: Utlak zen je vysvétlovan v ramci marxistického vykladu nadvlady
mezi tfidami na zékladé ekonomickych vztahd (vlastnictvi vyrobnich
prostredku), predevsim délby prace (v ndvaznosti na Engelsovu kni-
hu Pdvod rodiny, soukromého vlastnictvi a statu). Tento vyklad ale
nebyl pro feministky vSeobecnéji pfijatelny, protoze je reduktivni:
dominanci jednoho genderu nad druhym chce vylozit z vyrobnich
vztah(, a tak rusi svébytnost genderového Utlaku ¢i alespon priméat
genderové dominance pred ekonomickymi vztahy.

Prvni pfistup takovou redukci netrpi. Marxisticky vyklad nadvlady
mezi tfidami slouZi spisSe jako vykladovéa analogie a zdroj inspira-
ce: tak jako kapitalismus pUsobi na zékladé vztahl ve vyrobni sféfe
nadvladu jedné tfidy nad druhou, tak patriarchat kvali nerovnos-
ti v sexualité plsobi nadvlddu jednoho genderu nad druhym.3°
Tak jako kapitalismus zcizuje préaci proletaridtu, tak patriarchéat
zcizuje sexualitu Zen. Principem podfizeni zeny je to, ze se stava

29 Vyklad Scottové podstatné rozsifime a pfidame radikalni feminismus.

30 Viz velmi vlivny text H. Hartmanové, kterd argumentuje, Ze je zapotifebi obou
teorii: je nutna jak feministickéa kritika patriarchatu, tak marxisticka kritika ka-
pitalismu (vzédjemné se potiebuji, ale nelze jeden vyklad redukovat na dru-
hy). Heidi l. Hartmann, ,The Unhappy Marriage of Marxism and Feminism”,
Capital and Class, sv. 3, ¢. 2, 1979, s. 1-33: ,Nerovnost tohoto manzelstvi
[feminismu a marxismu], jako vét$ina spolecenskych jevi, neni ndhodna.
Mnoho marxistd typicky argumentuje, Ze feminismus je pfinejlep$im méné
dulezity nez konflikt mezi tfidami, a pfinejhorsim rozdéluje délnickou tfidu.
Tento politicky postoj vytvaFi analyzu, kterd feminismus absorbuje do tfidni-
ho boje. Navic analytickéa sila marxismu ve vztahu ke kapitalu zatemnila jeho
omezeny charakter ve vztahu k sexismu. Budeme zde argumentovat, ze za-
timco marxistickd analyza poskytuje esencialni vhled do zékonitosti historic-
kého vyvoje, zejména téch, které se tykaji kapitélu, kategorie marxismu jsou
slepé vudi pohlavi. Pouze specificky feministicka analyza odhaluje systémovy
charakter vztahd mezi muzi a zenami. Ale samotnéa feministicka analyza neni
dostate¢nd, protoze je slepd k d&jindm a nedostate¢né materialisticka. Chce-
me-li porozumét vyvoji zapadnich kapitalistickych spole¢nosti a tdélu zen
v nich, musime Cerpat jak z marxistické analyzy, zejména jejich historickych
a materialistickych metod, tak z feministického rozboru, zejména identifikace
patriarchatu coby sociélni a dé&jinné struktury”, s. 1-2.
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sexudInim objektem. Nerovnost v sexualnim vztahu je vychozi, déle
nevysvétlovany fakt této teorie, kterd chce vylozit, pro¢ je jeden
gender podfizen druhému:

Sexualita je pro feminismus to, co je préce pro marxismus: to, co
je ¢lovéku odnato, byt je mu to nejvlastnéjsi. Marxisticka teorie
tvrdi, Ze spolecnost je v zékladu konstruovana ze vztahd, které
lidé navazuji, kdyz délaji véci a vyrdbéji je ke svému preziti. Pra-
ce je spolecensky proces utvareni a promériovani materidlniho
a spolecenského svéta, jenz formuje lidi coby spolecenské by-
tosti, které produkuji hodnoty. Je to ta ¢innost, diky niz se lidé
stavaji'tim, ¢im jsou. Trida je jeji strukturou, vyroba jejim ddsled-
kem, kapital zhmotnénou formou a ovladani jejim problémem.
Ve feministické teorii nalezneme implicitné paralelni argu-
ment: utvareni, usmérriovani a vyjadrovani sexuality organi-
zuje spolecnost do dvou pohlavi, rozdéluje ji na muze a Zeny,
kterézto rozdéleni lezi v zakladu vsech spolecenskych vztahd.
Sexualita je tim spolecenskym procesem, ktery formuje, orga-
nizuje, vyjadruje a usmérnuje touhu, ¢imz vytvari spolecenské
bytosti, které zname jako muZe a Zeny, jejichz vztahy utvareji
spolecnost. Tak jako prace v marxismu, je sexualita ve femini-
smu konstruovéna, pricemz sama konstruuje, je to univerzalni
aktivita, ale historicky specifickd, sestavajici jak zhmotné sloz-
ky, tak ze slozky mentélni. Tak jako organizované odcizovani
prace jednéch ve prospéch druhych definuje tridu, délniky,
organizované odcizovani sexuality jednéch pro uzitek druhych
definuje pohlavi, zenu. Heterosexualita je struktura spolec-
nosti, gender a rodina jeji zhmotnélé formy, pohlavni role jeji
kvality zobecnéné do spolecenské osobnosti, rozmnoZovani
jeji dusledek a ovlddani jeji problém.

Marxismus a feminismus jsou teorie moci a jeji distribuce: nerov-
nosti. Poskytuji vyklad toho, jak spolecenské usporadani pravi-
delné raznosti maze byt vnitiné racionélni, ale nespravedlivé...*’

31

Catherine McKinnon, ,Feminism, Marxism, Method, and the State: An Agenda
for Theory”, Signs, ¢.7 (1982), s. 515-541, citace s. 515-516.
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Takzvany radikalni feminismus (stale v rdmci vysvétlovani patriar-
chétu, tj. prvniho pfistupu), do néhoz Usti vyvoj feministické kritiky
spolecnosti tzv. druhé viny feminismu, a to od roku 1968, jde jes-
té dal. Nejenze atlak jednoho pohlavi druhym neredukuje na tfid-
ni boj, ale ani nespatfuje mezi bojem pohlavi a tfidnim bojem, jak
jej analyzoval marxismus, paralelu, nybrz naopak tfidni boj pova-
Zuje za vyvojové druhotny pfipad hlubsiho genderového antago-
nismu. Marxovu analyzu je tak podle minéni téchto autorek tieba
prohloubit.?? Markantni je to v programovém textu tohoto obdob,
knihy tehdy pétadvacetileté aktivistky Shulamith Firestonové, The
Dialectic of Sex: The Case for Feminist Revolution (1970).3% Citujme
z prvni kapitoly:
Drive neZ miZeme jednat a ménit situaci, musime védét, jak
k ni doslo a jak se vyvinula a skrze jaké instituce nyni operuje...
K uskutecnéni feministické revoluce potrebujeme analyzu
dynamiky pohlavni vélky takové hloubky, jako byla Marxova-

32 Zatimco v prvni viné feminismu ve 20. letech dvacétého stoleti $lo o voleb-
ni prévo a majetkova prava, pro druhou vinu, od 60. let, je typické zaméreni
na rovné podminky v odménovani, stejné profesni moznosti, svobodu v sexu-
alni oblasti (antikoncepce), préavo na rozvod a na vlastni télo (potrat). Radika-
lizace jde ruku v ruce s absorpci marxistickych schémat (spolu s psychoanaly-
zou). Do této radikalni faze nélezi to, co zde nazyvéme prvni etapou uvazovani
o genderu. V 80. letech vznikaji na univerzitach tzv. Zenska studia, kterd jsou
pravé vyrazem feminismu druhé viny. Nasledné tieti vina feminismu od 80. let
dvacétého stoleti propojuje zenské libera¢ni hnuti s bojem za prava mensin
(rasovych, sexuélnich). Je pro ni charakteristickd inspirace post-strukturalis-
mem. To, co zde nazyvédme druhou a tfeti etapou uvazovani o genderu, néalezi
do této teti viny feminismu. Zenska studia na univerzitdch doplfiuji LGBT studia
a posléze se tato méni na genderova studia.

33 S. Firestone, The Dialectic of Sex: The Case for Feminist Revolution, William
Morrow, New York 1970, s. 1-14. Firestonova vyrostla v ortodoxni zidovské
rodiné s ndro¢nym otcem. Bojovala mj. proti nuklearni rodiné jako zdroji utla-
Covani zen, proti ocekavani, ze zena méa rodit déti, téhotenstvi povazovala
za barbarstvi (citovala pfitelkyni, podle niz rodit dité je jako kadit dyni) a snila
o umélé vyrobé déti, héjila pravo na potrat atd. Je pfiznaéné, ze r. 2012 skon-
¢ila zivot v osaméni. Nekrolog S. Faludi, ,Death of a Revolutionary. Shulamith
Firestone helped to create a new society. But she couldn'tlive in it”, The New
Yorker, 15. duben 2013, pfedstavuje jeji slozitou zivotni drahu, ukazuje vniti-
ni pnuti ve feministickém hnuti a neradostny osud fady jeho protagonistek.
Napftiklad u Firestonové se rozvinula schizofrenie, jiné si vzaly Zivot atd. Tak
se ukazuji limity tzv. sesterstvi, které mélo podle radikélnich feministek nahra-
dit heterosexudlni vztahy s muzi.
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-Engelsova analyza trfidniho antagonismu pro ekonomickou
revoluci. Jesté hlubsi, protoze méame co do c¢inéni s vétsim
problémem, s vykoristovanim, které saha az za zaznamena-
nou historii do samotné Zivocisné fise.

Pritvorbé takové analyzy se mizeme od Marxe a Engelse mno-
hému naucit. Ne jejich doslovné nézory na Zeny - o situaci Zen
jako utlacované tridy nevédr nic, protoZe ji vidi jen tam, kde
se prolind s ekonomikou - ale spise jejich analytickou metodu.
Snazila jsem se privést tiidni analyzu o krok déle k jejim kore-
nim v biologickém rozdéleni na pohlavi. Neodvrhli jsme vhle-
dy téchto socialistli. Naopak, radikalni feminismus miZe rozsitit
jejich analyzu, poskytnout ji dokonce hlubsi zaklad v objektivni
situaci, a tak vysvétlit mnohé z toho, co nebyla s to vysvétlit.
Jako prvni krok timto smérem a jako zéklad pro nasi vlastni ana-
lyzu rozsifime Engelsovu definici historického materialismu.
Zde je vyse citovand definice, ale nyni preformulovana tak, aby
zahrnula biologické rozdéleni pohlavi za i¢elem rozmnozovani,
z néhoZ vychazi trida:

Historicky materialismus je nazor na vyvoj déjin, ktery hleda
posledni pric¢inu a hlavni hybnou silu vSech déjinnych uda-
losti v dialektice pohlavi: v rozdéleni spolecnosti do dvou od-
lisnych biologickych tfid za dc¢elem plodivého rozmnoZovani
a ve vzadjemném boji téchto trid; ve zménach podob manzel-
stvi, reprodukce a péce o déti v téchto bojich; ve spojeném
vyvoji jinych fyzicky rozriaznénych trid (kast) a v prvni délbé
préce zaloZené na pohlavi, ktera se vyvinula do [ekonomicko-
-kulturniho] tridniho systému.

A co je cilem feministické revoluce?

Takze cil zajistit odstranéni ekonomickych trid vyzaduje revol-
tu porobené tridy (proletariatu) a v docasné diktature ziskani
vyrobnich prostredkd; cil zajistit odstranéni pohlavnich trid
vyZaduje revoltu porobené tridy (Zen), ziskani kontroly nad
reprodukci: nikoliv pro Zeny jen plny névrat vlastnictvi jejich
vlastnich tél, ale také jejich (docasné) ziskani vlady nad lidskou
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plodnosti... A pravé jako posledni cil socialistické revoluce
neni jen odstranéni privilegii ekonomické tridy, ale odstranéni
tridnich rozdild jako takovych, stejné tak posledni cil feminis-
tické revoluce musi byt, na rozdil od prvniho feministického
hnuti, nejen odstranéni muzZskych privilegii, ale samotnych
rozdild mezi pohlavimi: pohlavni rozdily mezi lidmi by nemé-
ly spolecensky vyznam. (Pfechodu k pansexualité bez zdbran
- k Freudové ,polymorfni perverzité” - by pravdépodobné
predchazely hetero/homo/bisexualita.) Reprodukce druhu
jednim pohlavim ve prospéch obou pohlavi by byla nahraze-
na (alespon v moznosti) umélou reprodukci: déti by se rodily
obéma pohlavim rovnym dilem, ¢i nezavisle na obou pohla-
vich, podle toho, jak se na to chceme divat. Zavislost ditéte
na matce (a naopak) by byla nahrazena mnohem kratsi zavis-
losti na malé skupiné néjakych lidi.... Délba prace by skoncila
odstranénim préce jako takové (kybernace). Tyranie biologic-
ké rodiny by byla zlomena.

Firestonové slo o zniceni nuklearni rodiny jako prvotniho zdroje

atlaku zeny, s ¢imZ souvisi i vychova déti mimo ni. V tom se shoduje
s druhou klicovou autorkou radikdIniho feminismu, Kate Millettovou,
kterd v podobné programovém textu Sexual Politics (1969) vyklada
Engelsovu teorii, zminiuje Engelsliv ndzor na konec rodiny (diky kon-
ci soukromého vlastnictvi), véetné verejné vychovy déti, a svobodu
Zeny jako lidské bytosti spojuje s inikem od péce o déti.3

Myslenky o tom, ze uUtlak zeny je priméarnim typem vykofistovani,
se objevuji ve zndmém textu ,Radical Feminism” (1969) jiné aktivistky,

34

Kate Millett, Sexual Politics, University of lllinois Press, Urbana - Chicago 1969,
s. 120-127, citujeme ze s. 126: ,Existuje dal$i klicovy bod Engelsovy teorie
sexudlni revoluce, ktery zdkonité vzbuzuje kontroverze, vice nez ve ostat-
ni: 'S pfechodem vyrobnich prostfedkd do kolektivniho vlastnictvi prestane
byt rodina ekonomickou jednotkou spoleé¢nosti. Pé¢e o déti a jejich vycho-
z Engelsovych tvrzeni, ackoliv se setkdva s nejvétsim odporem. Je néco logic-
kého nebo dokonce nevyhnutelného na tomto doporuéeni, protoze dokud je
kazda zena, prosté kvili anatomii, povinovéana ¢ dokonce nucena byt vylué-
nym a hlavnim pecovatelem o déti, brani se ji, aby byla svobodnou lidskou
bytosti.”
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Ti-Grace Atkinsonové, kterd mj. spojovala feminismus s ,politickym
lesbianismem”, volbou lesbickych vztahd jako alternativy ke vzta-
hdm heterosexudlnim jakozto projev boje proti Utlaku Zen ze strany
muzt a oddéleni od muzl. Atkinsonové kritizuje umirnény (neradi-
kalni) feminismus druhé viny, Ze usiluje o rovna préva zen, ale uznava
rdzné role muzd a zen ve spolecnosti (dané biologicky, jako rozenf
déti). Podle Atkinsonové je vychozim faktem vélka mezi pohlavimi.
Zeny jsou prvni utla¢ovanou politickou tfidou. Zenské pohlavii zen-
stvi jsou definovany ve vztahu k muzdm, a to funkéné (k cemu nebo
¢im Zena pro muze je). Toto pojeti zenstvi (a tedy rizné socidlni role
muzl a zen) je tfeba zrusit. Zdroj Gtlaku zen je fakt, ze zeny rodi déti,
a také muzska frustrace a potreba ovladat. Muzska frustrace vznika
z védomi rozdilu mezi redlnou moci a predstavami.®

35 Ustanovili jsme, Ze Zeny jsou politickou tfidou diky své sexudlni funkci. Je zfej-
mé, ze zeny, alespori v soucasnosti, maji schopnost rodit déti. Vznika ale otazka:
Jak se tato biologicka klasifikace stala politickou klasifikaci? Jak nebo pro¢
se nad touto schopnosti (kterd bézné obnasi volbu) rozvinula tato slozitd nad-
stavba dtlaku?”

...Nikdo neni opravnén chéapat kteréhokoliv jedince jako funkci druhych. Ne-
méli vSichni ¢lenové spolecnosti prédvo rozhodnout se, jestli se viibec chtéji roz-
mnozovat? Jelikoz polovina lidstva byla a stéle je nucena nést bfemeno repro-
dukce podle toho, jak si preje druha polovina, prvni politicka tfida neni defino-
vana svym pohlavim - sexualita méla pivodné vyznam jenom jako prostfedek
reprodukce - ale svou funkci, jiz je byt nddobou (container) v reproduktivnim
procesu.

...Vérim, ze obé pohlavni role, muzska i Zenska, musi byt znic¢eny, nikoliv indi-
vidua, kterd ndhodou maji bud’ penis nebo pochvu, nebo oboji ¢i nic z toho...
Myslim, Ze potfeba byt v roli utlacovatele, kterou muzi maji, je zdrojem a z&-
kladem veskerého lidského utlaku... Muz v rané dospélosti zjisti, Ze existuje
ohromna propast mezi tim, co mlze délat, a tim, co si predstavuje, Ze ucini...
Tento druhy faktor pfidava frustraci k prvnimu, jimz je nejistota... On [muz] méa
dvé potreby: 1. potfebu substance jakoZzto autonomniho télesa, nutné jemu
vnéjsiho, a 2. uvolnénifrustrace (potlaceni citu) skrze vyvolavani strachu, utlaco-
vani. Kdyz pochopime tyto dva ddsledky vlastni muzské prirozenosti, mizeme
zacit chapat povahu ,politiky”.

...Politika a politicka teorie se toéi kolem paradigmatu utlacovatele - utlacova-
ného. Teorii a praxi |ze rozdélit na dvé ¢asti: ty instituce, které pfimo upeviiu-
ji tento paradigmaticky pfipad Gtlaku, a ty systémy a instituce, které upevnuji
princip pozdéji extrapolovany z tohoto modelu. Ti-Grace Atkinsonovd, ,Radical
Feminism” (1969), Notes from the second year: women'’s liberation: major wri-
tings of the radical feminists, S. Firestone, A. Koedt (vyd.), Radical Feminism,
New York 1970, s. 32-37.
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Z pohledu teorie genderu druhé etapy se pravé uvedené smeéry
chépéni genderu vyznacuji prilisSnou vazbou genderu a nékterych
fyzickych (biologickych) rozdild. Druha etapa uvazovani o genderu
totiz didsledné oddéluje spolecensky nekonstruované biologické
(fyzické) rozdily &i danosti mezi pohlavimi a socialné konstruova-
ny gender. Snahou je udinit gender zcela historicky proménlivym.
V pravé uvedeném vykladu je vSak také urcity prvek, ktery presa-
huje déjinné podoby genderu, totiz historicky neproménné fak-
ta o muzské prirozenosti ¢i sexualité, jimiz se vysvétluje tendence
muzl k dominanci a Gtlaku zen.

Gender ve druhé etapé: pojeti genderu u Scottové
a vliv Derridy a Foucaulta

Pristup Scottové k genderu, typicky pro druhou etapu, je ovlivnén
postmodernim ¢&i jinak Feceno post-strukturalistickym myslenim:
Derridovou dekonstrukci bindrnich opozic a Foucaultovou analyzou
moci. Proto musime vénovat uréitou pozornost témto mysliteldm.
Na zavér si také vS§imneme jejich vztahu k marxismu. Zjednoduse-
né feceno, francouzsky post-modernisticky filozof Jacques Derrida
(1930-2004) si véima toho, ze jazyk zapadniho mysleni a metafyzic-
kého uchopeni svéta je zaloZzen na dvojicich protikladnych pojmd
(binérnich opozic) jako byt - nebyti, pravda - nepravda, dobro - zlo,
rozum - emoce, mysl| - télo, svoboda - determinismus, pfirozenost
- kultura, j& - ostatni, svétlo - tma atd., ale také muz a Zena, pricemz
jeden z téchto pojml (v mém vyctu vzdy ten prvni) je privilegovany,
kladny, zatimco ten druhy nikoliv, takze je zde urcité interpretaéni
hierarchie zabudovanéa v pohledu na dané skuteénosti. Derrida v za-
sadé rikd, Ze je to uméld, arbitrarni konstrukce, a snazi se ukazat,
Ze tento vztah, privilegovany - neprivilegovany, Ize obrétit (to je sou-
¢astijeho metody tzv. dekonstrukce). Opétvelmizjednodusené: pro
Derridu neexistuje zadny objektivni metafyzicky vyklad skuteénosti,
ktery by vystihl, jak skutecnost existuje (objektivni pravda jakoZto
korespondence mysleni se skutecnosti). VSe je uréitd vyznamové
neuzaviend konstrukce v posledku odrazejici mocenské vztahy a za-
jmy. Feministky se Derridou inspiruji a fikaji, Ze pojem muzstvi byl
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v zapadni kulture privilegovan oproti pojmu Zenstvi, ale Ze to je urdci-
téd dobové a kulturné podminéné konstrukce, kterd neodréazi zddnou
objektivni skute¢nost, nybrz jen mocenské zajmy a relace.

Tento mocensky zdklad veho je jesté zretelnéjsi u jiného francouz-
ského filozofa, pro feministické mysleni velmi inspirativniho, Micha-
ela Foucaulta (1926-1984, ktery byl znamy jako promiskuitni homo-
sexudl a zemrel v dusledku onemocnéni AIDS).?¢ Podobné jako
u Derridy, ani u Foucaulta neexistuje zddné objektivni pravda. Prav-
da je Uzce spjata s moci. Foucault nechape pravdu jako néco, co ma
byt objeveno, ale jako urcita pravidla ¢i procedury, které se vztahuji
navyroky a na jejichz zakladé se nékteré vyroky oznacuji za pravdivé
a jiné za nepravdivé. Tato pravidla jsou spojena se systémy moci,
které tato pravidla vytvareji a udrzuji (a ona pravidla zase naopak
utvareji tyto systémy). Foucault jim fikéd rezimy pravdy. Politickou
roli intelektudla neni ménit to, co si lidé mysli, ale uvedena pravidla
¢i procedury, které vytvareji pravdu.®’

Foucaultovo vlivné pojeti moci chdpe moc jako ve spoleénosti roz-
ptylenou, jako jakési silové pole, nikoliv tedy v binarnich relacich
ovladajici - ovlddany atd. Analyzuje zpUsoby, jimiz se z ¢lovéka &ini
objekt, a také zpUsoby vzdoru a boje proti moci. Pro feministky je
klicové pojeti dominance Uzce souvisejici s mocenskymi vztahy.
Stav dominance nastava tehdy, kdyZz mocensky vztah nelze zvrétit.
Dominance mUze byt zaloZzena na fyzické sile, ale také na omezeni
moznosti ovlddaného tak, Ze se z ¢asti paradoxné projevuje skrze
jednani ovlddaného. Napfiiklad trestani preslo od télesného (muceni)
k ,tréningu ducha”, kdyz se véznice zacala povazovat za ndpravné

36 K vyuziti Foucaultova mysleni ve feministickém mysleni (pfedevsim s ohledem
na pojem moci a dominance) srov. V. E. Munro, ,On Power and Domination.
Feminism and the Final Foucault”, European Journal of Political Theory, sv. 2,
¢. 11,2003, s. 79-99. Foucault uvazoval o vztahu sexuality a moci. Z tohoto
hlediska mj. reflektoval sadomasochistické praktiky a aktivné je provozo-
val v kalifornském homosexuélnim podzemi 70. let. Srov. B. Plant, ,Playing
games/playing us: Foucault on sadomasochism”, Philosophy & Social Criti-
cism, sv. 33, ¢.5,2007,s.531-561.

37 M. Foucault, Truth and Power. In: J. Faubion, Power: Essential works of Michel
Foucault 1954-1984. Penguin, London 2002, s. 111-133.
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zarizeni (srov. Foucaultova kniha Dohlizet a trestat z roku 1975). Raz-
né formy dominance vyzaduji odlidny typ vzdoru. V rozhovoru kréat-
ce pred smrti Foucault aplikuje pojeti dominance na rodinné vztahy
v 18. a 19. stoleti (presnéji na zenu, jiz dominuje muz). Na otézku,
zda svobodné konéni vyzaduje jisty stupen osvobozeni, odpovida
Foucault:

Ano, rozhodné. Zde musime uvést ideu dominance. Analyzy,
které jsem se snaZzil uskutecnit, maji bytostné co do cinéni
s mocenskymi vztahy. Tim minim néco jiného neZ stavy do-
minance. Mocenské vztahy maji velmi Siroky rozsah v ramci
lidskych vztahd. Existuje celd sit mocenskych vztahd, které
mohou fungovat mezi jednotlivci, uvnitf rodiny, ve vzdélava-
cim vztahu, v politické pospolitosti atd. Tato analyza mocen-
skych vztaht ustavuje velmi komplexni pole. Nékdy splnuje
to, co lze nazvat faktum & stav dominance, v nichZ mocenské
vztahy, misto toho, aby byly proménlivé a umozriovaly rizné
partnerské konstelace a strategie, které je proménuji, jsou
pevné usazené a zatuhlé. Kdyz se jednotlivci nebo spolecen-
ské skupiné povede zablokovat pole mocenskych vztahd, uci-
nit je neomezené a neménné a zabranit reverzibilité pohybu
s pomoci nastroju, které mohou byt ekonomické, ale také po-
litické ¢i vojenské, méame pred sebou to, co Ize nazvat stavem
dominance. Je jisté, Ze v takovém stavu neexistuje vykon svo-
body, ¢&i existuje pouze jednostranné nebo v extrémné zize-
ném a omezeném stavu. Souhlasim, Ze osvobozeni je nekdy
politickou ¢i déjinnou podminkou vykonu svobody. Vezméte
napriklad sexualitu. Je jisté, Zze bylo zapotiebi osvobozeni
moci muzstvi v fadé ohledd, Zze bylo zapotiebi osvobodit své
ja od utlacovatelské moralky, ktera se tykala heterosexuality
i homosexuality...

...V fadé pfipadu jsou mocenské vztahy tak zafixovany, Ze jsou
vécné asymetrické a prostor svobody je velmi omezeny. Uved-
me pfiklad, jisté znaéné paradigmaticky. V tradiénim manzel-
ském svazku ve spolecnosti 18. a 19. stoleti nelze fici, Ze existo-
vala jen muZskéd moc. Sama Zena mohla Cinit leccos: byt nevérna
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svému muzi, vzit mu penize, odmitnout sex. Nicméné byla pred-
métem stavu dominance do té miry, Ze nic z toho nebylo v po-
sledku vic nez urcity pocet trikd, které nikdy neprinesly zvrat
této situace.®

Derrida i Foucault byli inspirovani marxismem, i kdyz nelze fici,
Ze by se jednalo o marxistické filozofy v uzsim smyslu. Afinitu s mar-
xismem dokladaji rdzné studie, z nichz je jasné, Ze oba postmoderni
levicovi autofi s marxismem sdileji urcité spolecensko-kritické para-
digma a jde jim o podobné cile.**

38

39

,Etika péce o sebe jako vykon svobody”, rozhovor s M. Foucaultem z 20. 1. 1984
(The ethic of care for the self as a practice of freedom), Philosophy and Social
Criticism, sv. 12, ¢. 2-3,1987,s.112-131.

Citdt z recenze Derridovy knihy Marxova strasidla (1993) ukazuje Derridiv
vztah k Marxovi, resp. inspiraci marxismem: ,Tvafi v tvar novému svétovému
fadu po kolapsu Sovétského svazu a evropského komunismu a rozsifenym tvr-
zenim, Ze Marx a marxismus jsou kone¢né mrtvi, zaujiméa Derrida silny postoj
proti triumfalismu ekonomického a politického neo-liberalismu. Prezentuje
sziravou kritiku kapitalismu a nezlomné uvadi dekonstrukci jako dédice jistého
Marxova ducha, vold po nové Internacionéle... Derridova teoretické strategie
je komplexni: argumentuje, ze adekvatni kritika dnesniho svéta musi pozitivné
prijmout Marxe, ale zaroven jej kritizovat v zékladech. Derrida se snazi prispét
takové spolecenské kritice tim, Ze oddéli jisty ,duch Marxe” od toho, co po-
vazuje za ontologizujici a dogmatizujici aspekty marxismu.” Srov. M. Postone,
Recenze knihy Marxova strasidla (angl. verze z r. 1994) ,Deconstruction as So-
cial Critique: Derrida on Marx and the New World Order”, History and Theory,
sv. 37, ¢. 3, 1998, s. 370-387, citdt ze s. 370.

Podobné paralely k marxismu jsou zfejmé i u Foucaulta: ,Trebaze byl Fou-
cault ¢asto kriticky vi&i marxismu, jeho vlastni pfistup vykazuje zjevné parale-
ly k marxismu z hlediska metodické formy, pojeti d&jin a analyzy spole¢enské
struktury. Podobné jako v marxismu je u Foucaulta sociélni praxe reprezen-
tovéna jako pomijiva a veskeré poznani a myslenkové vytvory jsou vztazeny
ke spole¢enskym vztahim a moci. V tomto tvrdi, ze viechny systémy a struk-
tury jsou historicky relativni: struktury a systémy mysleni, teorie a pojma,
pri¢emz nepopird materialismus fyzickych nutnosti.” Mark Olssen, ,Foucault
and Marxism: Rewriting the Theory of Historical Materialism”, Policy Futures
in Education, sv. 2, &. 3-4, 2004, s. 454-482 (shrnuti). Autor si v8ima i zédsad-
nich odlisnosti (odmitnuti hegelovského pojeti dé&jin a spole¢nosti, odmitnuti
esenci a teleologie, utopie ve vztahu k zékonitostem ekonomického vyvoje
&irole proletariatu v déjinach). Foucault neni pro globélni revoluénizménu, ale
spise lokalni rezistenci a zmény pozvolné. Foucaultovo mysleni je v mnohém
blizké Gramscimu, srov. A. Daldal, ,Power and Ideology in Michael Foucault
and Antonio Gramsci: A Comparative Analysis”, Review of History and Political
Science, sv. 2, ¢.2,2014, s. 149-167.
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Nyni se vratme k pojeti genderu u J. W. Scottové a upozornéme
na nékolik typickych ryst, které nalezneme v rlznych koncepcich
genderu 80. let, jez se lisi jen v nékterych detailech:

1.
2.

Méame tu biologické rozdily mezi muzi a zenami.

Tyto biologické danosti jsou zakladem urcitych vyznamovych
interpretaci: byt muZzem/zenou znamena spravné jednat tak
a tak. Vznika tak pojem genderu, ktery je normativni, tj. rika,
jak sprévné jednat a jak nejednat, reguluje jednéni ve spo-
lecnosti.

,Byt muzem” (muzstvi) a ,byt Zenou” (zenstvi), jsou relaéni
pojmy vyjadrujici vztahy k opaénému genderu. Muzstvi tedy
nemuze byt bez Zenstvi a naopak, podobné jako pojem otec
nedévéa smysl bez pojmu syn &i dcera a naopak.

Ono ,jednat tak a tak” vyjadfuje nerovny mocensky vztah vaci
opa¢nému genderu.

Vyznam danych genderovych pojmU je proménlivou spole-
¢enskou konstrukei, kterd vychazi z uréitych mocenskych za-
jmu. Ty vysvétluji, pro¢ je genderovy pojem (Zenstvi, muzstvi)
konstruovan pravé tak, jak je konstruovan.

Do Foucaultova uvazovéani dévé dobfe nahlédnout debata s N. Chomskym
v nizozemské televizi v listopadu 1971 o lidské pfirozenosti. Dobfe se zde uka-
zuje, ze ideje jako spravedInost atd. jsou pouze spoledenské konstrukty odra-
Zejici moc. Foucault fika: ,Proletariat nevede vélku proti vlddnouci tfidé proto,
Ze povazuje takovou vélku za spravedlivou. Proletariat vede valku s viddnouci
tfidou proto, ze poprvé v déjindch chce uchopit moc. A protoze svrhne moc
vladnouci tfidy, povazuje takovou vélku za spravedlivou... Kdyz se proletariat
chopi moci, je dost dobfe mozné, ze vudi tiidam, nad kterymi pravé zvitézil,
zavede nésilnou, diktatorskou a dokonce krvavou moc. Nevidim, co by se pro-
ti tomu dalo namitat... zd& se mi, Ze idea spravedInosti o sobé je idea, ktera
byla vymyslena a uzita v riznych spole¢nostech jako néstroj uréité politické
a ekonomické moci nebo jako zbran proti takové moci. Ale zdé se mi, ze ...
pojem spravedInosti o sobé funguje v tfidni spoleénosti jako narok, ktery si
&ini utladovana tfida, a ospravedInéni pro jeji jednéani”. Chomsky odpovédél:
,S tim nesouhlasim”. Na to Foucault: ,Nejsem si jisty, zda v beztfidni spole¢-
nosti bychom stéle uzivali tento pojem spravedInosti...” Pfepis celé debaty
zde: https://archive.org/stream/TheChomskyFoucaultDebate ONHUMANNA-
TURENoamChomskyAndMichelFoucault/The%20Chomsky-Foucault%20De-
bate%200N%20HUMAN%20NATURE%20Noam%20Chomsky%20and%20
Michel%20Foucault_djvu.txt
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Scottova v charakteristice pojmu ,gender” také uvadi fakt, Ze uve-
deny vyznam spojeny s pojmem gender mGze byt rizné reprezento-
van, napf. uréitymi kulturnimi symboly, a souéasti tohoto vyznamu je
také normativni interpretace, jak médme témto symbollim rozumét.
Ta se pak predava legislativné a vzdélanim:

Moje definice genderu ma dvé asti a obsahuje nékolik pod-
mnoZzin. Mezi nimi je vzajemny vztah, ale musi byt analytic-
ky odlisné. Jadro definice spociva v integralnim spojeni mezi
dvéma vyroky: gender je konstitutivni prvek spolecenskych
vztah( zaloZeny na vnimanych rozdilech mezi pohlavimi a pri-
marné jde o zplUsob oznacovani mocenskych vztahd. Zménam
v usporddani spolecenskych vztahid vzdy odpovidaji zmény
v reprezentacich moci, ale zména neni nutné jednosmérna.
JakoZto konstitutivni prvek spolecenskych vztahi zaloZeny
na vnimanych rozdilech mezi pohlavimi zahrnuje gender Ctyfi
vzdjemné vztazené prvky:

Zaprvé - v kulture dostupné symboly, které evokuji mnohé re-
prezentace (Casto protichGdné), napr. Eva a Marie jako symboly
Zeny v zapadni kiestanské tradici...

Zadruhé - normativni pojmy, které ustanovuji interpretace vy-
znamu symbold, které se pokouseji omezit a obsdhnout jejich
metaforické mozZnosti. Tyto pojmy jsou vyjadreny v ndbozen-
skych, vzdélévacich, védeckych, pravnich a politickych nau-
kéch a typicky na sebe berou podobu pevné bindrni opozice,
kterd tvrdi kategoricky a jednoznacné, jaky je vyznam muz-
stvi'a Zenstvi. Tato normativni stanoviska zaviseji na odmitnut/
a potlaceni alternativnich moznosti... O pojeti, které vyvstava
jako dominantni, se tvrdi, Ze je jediné mozné...

Zatreti - gender se konstruuje skrze pribuzenské vztahy, ale
ne vyluéné; konstruuje se také v ekonomické a politické stére,
které, alespon v nasi spolecnosti, funguji do znacné miry ne-
zavisle na pribuzenskych vztazich.

Ctvrtym aspektem genderu je subjektivni identita.*°

40

Scott, op. cit., s. 1067-1068.
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Velmi podobné pojeti genderu (druhé etapy) nalezneme ve znac-
né rozsirené ucebnici genderové teorie M. Kimmela, The Gendered
Society, 1éta uzivané na americkych univerzitadch.*’ Podle Kimmela
se lidé biologicky déli na muze a Zeny. Mezi nimi existuji nerovné
mocenské vztahy. Tato nerovnost v mocenskych vztazich vysvétluje
existenci vSech genderovych rozdild, tedy vse, ¢im se muzstvi lisi
od zenstvi a naopak. Muzstvi a Zenstvi jsou tedy spolecenské kon-
strukty, které odrézeji boj o nadvladu mezi biologickymi muzi a zZe-
nami. Uvedend mocenské nerovnovéha vede k nésili, které udrzuje
stavajici genderovy systém.

Kimmel vyslovné odmitd s katolickou naukou dobre slucitelny vy-
klad toho, pro¢ existuji genderové rozdily: teorii pohlavnich roli (sex
role theory), tj. teorii, podle niz je genderova role zaloZena v biolo-
gickém pohlavi a jedinec je do ni socializaci (vychovou) priveden.
Genderové rozdily by tak odrazely biologické odlisnosti mezi mu-
Zem a zenou. Divodem Kimmelova odmitnuti je mj. to, Ze tento
vyklad vede k nezadouci normativité. Na jeho zakladé totiz lze fici,
ze nékdo nebyl do dané role dobre socializovan (homosexudl, trans-
gender).

Genderovy stereotyp

Istanbulskd iumluva zavazuje staty k odstranéni genderovych stereo-
typt v kulturnich zvycich, tradicich atd. a zaroven se zavazuje vyuzi-
vat vyukové materidly, které neobsahuji genderové stereotypy, a to
na vsech Urovnich vzdélani:

HI. 3, élanek 12, odst. 1

Smluvni strany prijmou nezbytna opatreni k prosazovani zmén
socialnich a kulturnich vzorcd chovéni Zzen a muzi za dcelem
vymyceni predsudkd, obycejd, tradic a veskerych dalsich zvyk-
losti, které jsou zaloZené na myslence ménécennosti Zen nebo
na stereotypnim pojimani roli Zen a muZza.

41 M. Kimmel, The Gendered Society, Oxford University Press, Oxford 2009
(4. vydani). Opirdme se o 4. vydani, protoze odréazi stav v dobé psani Istan-
bulské imluvy. Dnes je na trhu 6. vydani z roku 2016.
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HI. 3, élanek 14, odst. 1

Smluvni strany ucini tam, kde je to vhodné, nezbytné kroky
k vyuzivanivyukového materidlu o otazkach jako je rovnost mezi
Zenami a muzi, genderové role bez stereotypd, vzajemna dcta,
nenéasilné feseni konfliktG v mezilidskych vztazich, genderové
podminéné nésili na Zenach a prédvo na osobni integritu, ktery
by byl prizpisoben ménici se drovni vnimani Zakd a zahrnut
do formélnich skolnich osnov na vsech drovnich vzdélavaciho
systému.

Pojem ,(Skodlivého) genderového stereotypu” sice pfimo nesouvisi
s marxismem, ale co je a co neni genderovy stereotyp, plyne z te-
oretického rémce, ktery jsme pravé zkoumali. Podivejme se, co na-
priklad povazuje za genderovy stereotyp Urad vysokého komisare
OSN pro lidska prava. Ten v roce 2013 vydal dokument Genderova
stereotypizace jako porusovani lidskych prav (Gender stereotyping
as a human rights violation).*? Z dokumentu je jasné, Ze za skodlivy
genderovy stereotyp, ktery porusuje prava zen a/nebo prava sexu-
4lnich mensin, povazuje vzdélani, zdkony nebo politické kroky,
které

1. branizendm v pravu na antikoncepci a potrat (tzv. reproductive
health)
2. podporuji heteronormativitu, tedy nazor, ze sexudlni vztahy

jsou spravné jen mezi muzi a zenami

3. za takovou je povaZovana sexuélni vychova, které je hetero-
normativni, vybizi k Cistoté pred manzelstvim a hovofi o sexu
jen ve spojitosti s plozenim

Je tedy zcela zfejmé, ze napt. katolickd antropologie a z ni plynouci
sexuélni vychova by byla pfesné takto chdpéna. Dokument se od-
volavé - jako na svij podklad - na Speciélni zpréavu o pravu kazdého
na pozivani nejvy$siho dosazitelného standardu fyzického a du-
Sevniho zdravi (Special Rapporteur on the right of everyone to the

42 Text dokumentu zde: https://www.ohchr.org/Documents/Issues/Women/WR
GS/2013-Gender-Stereotyping-as-HR-Violation.docx
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enjoyment of the highest attainable standard of physical and mental
health) a fika:*?

Specialni zpréva o prévu kazdého na pozivani nejvyssiho do-
sazitelného standardu fyzického a dusevniho zdravi je s timto
v souladu, kdyz zddraznila, jak stereotypy spojené s pohlavni-
mi rolemi a sexudlni stereotypy casto omezuji sexualni vyjad-
feni Zen a reproduktivni svobodu vcéetné nuceni Zen pokraco-
vat v nechténych téhotenstvich...

... Dopad stereotypl a stereotypizovéni na moznost pfistupu

Zen k bezpecnému a zakonnému potratu byl déle zddraznen
prostrednictvim rady individudlnich sdéleni (s. 52-53).

Pfimo z dané zpréavy cituje:

,Sirsi vzdélani a informovani coby néstroj, ktery Zendm dava
moc, a prostredek ke kritickému zkoumani genderovych ne-
rovnosti a stereotypl je také zpisobem, jak odstrariovat hlu-
boce zakorenéné patriarchalni systémy. V takovych systémech
se udrzuje porusovani Zenskych prév, vietné jejich prava
na zdravi... Jsou-li Zeny vybaveny znalostmi a dovednostmi
s ohledem na jejich reproduktivni zdravi, vzdélani a informace
v této oblasti prohlubuji jejich svobodu, aby Cinily informovana
rozhodnuti ve vztahu ke svému zdravi, a napomahaji jejich rovné
ucasti ve spolecnosti” (s. 52).

Mechanismy pro lidska préava OSN také zddraznily, jak zminé-
né a jiné stereotypy ve vztahu k manzelstvi a rodiné udrzuji
nézory o heteronormativité a napomahaji diskriminaci zaloze-
né na sexuédlini orientaci. Cinf tak tim, Ze predpoklédaji vztahy
mezi muzi a Zenami, pricemz Zzendm a muzum pfripisuji odlisné
a navzajem se utvrzujici role (s. 53).

Opét se cituje ze zpravy:

.Zakony, které brani v informovéani o pohlavnim a reproduktiv-
nim zdravi a které cenzuruji diskuse o homosexualité ve tridach,

43

Anand Grover, Report of the Special Rapporteur on the right of everyone to the
enjoyment of the highest attainable standard of physical and mental health,
UN Doc. A/66/254 (3. srpna 2011).
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napoméahaji ve stigmatizaci a diskriminaci zranitelnych mensin.
Napriklad zékony a politické kroky, které podporuji vzdélani,
jez hlasa abstinenci od sexu (abstinence-only education), redu-
kuji sexudlni vzdélani na obrazy a stereotypy heteronormativity
proto, Ze se zaméruji na plozeni. Nékteré z téchto programi
dokonce obsahuji diskriminujici obsah tykajici se genderu a se-
xualni orientace... Takové zakony a politické kroky udrzuji fales-
né a negativni stereotypy tykajici se sexuality, odcizuji studenty
jiné sexualni orientace a brani studentim ¢init pIné informova-
né rozhodnuti, jeZ se tykaji jejich pohlavniho a reproduktivniho
zdravi” (s. 56).

Ze Specialni zpravy o pravu na vzdélani (Special Rapporteur on the
right to education) se cituje:*

.Navic programy, které podporuji abstinenci od sexu, napfi-
klad programy, které propaguji ¢istotu do svatby, marginali-
zuji miliony mladych lidi, kteff jiz maji sexudlni vztahy, a ome-
zuji informované a odpovédné rozhodovéani. Podle autord
specialni zpravy tento typ programi normalizuje stereotypy
a podporuje obrazy, které jsou diskriminujici, protoZe jsou
zaloZeny na heteronormativité. Tim, Ze popiraji existenci ho-
mosexudlni, transsexuélni, transgenderové a bisexudlni po-
pulace, vystavuji tyto skupiny riskantnim a diskriminaénim
praktikdm” (s. 56).

Rada Evropy vydala v dubnu 2015 material Komise pro gendero-
vou rovnost (Gender Equality Commission), ktery ukazuje pozitivni
priklady vychovnych a vzdélavacich programd na rdznych dGrovnich,
tj. od predskolniho vzdélavani ke strednimu Skolstvi, bojujici proti
genderovym stereotyptim (Compilation of good practices to pro-
mote an education free from gender stereotypes and identifying
ways to implement the measures which are included in the Com-
mittee of Ministers’ Recommendation on gender mainstreaming

44 Vernor Mufioz, Report of the Special Rapporteur on the right to education, UN
Doc. A/65/162 (23. ¢ervenec 2010).
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in education).* Kromé program, které sleduji rovné zapojeni muzi
a Zen, jsou zde programy s cilem budovat respekt k Zivotnimu stylu
sexudlnich mensin, normalizovat alternativni rodiny atd. (viz priklady
z Belgie, Némecka). Opét se tedy projevuje teoreticky rdmec gende-
rové teorie.

Reflexe z katolickych pozic*

Pojem genderu coby spoledensky stanovena role muze ¢i Zeny neni
sdm o sobé problematicky. Neni prima facie vylouceno, ze spolec-
nost mize néco stanovovat ve shodé s biologickym zékladem ¢i do-
konce biologickou pfirozenosti. Problematické je, jak se tento po-
jem chéape v tzv. genderové teorii (urcité od druhé etapy uvazovani
o genderu, jez jsme studovali vyse), kterd do tohoto pojmu promita
dalsi specificky obsah: zaprvé stavi ,spolecenské stanoveni” do pro-
tikladu s ,biologickym zékladem” (biologickymi charakteristikami
muze a zeny) a s pojmem pfirozenosti: bud'je néco spolecensky sta-
novené, nebo to je odvozeno z biologickych charakteristik ¢i dokon-
ce biologické pfirozenosti. NemUze to ale platit zaroven. Zadruhé
spojuje gender s mocenskymi vztahy, a to dokonce tak, Ze to jsou
tyto vztahy, které vysvétluji, pro¢ je muzsky a zensky gender spo-
le¢nosti stanoven pravé tak, jak je stanoven (tyto vztahy vytvareji
gender). Zatreti, je zde normativni (hodnotovy aspekt): tyto mocen-
ské vztahy povaZuje za nerovné, coz je nespravné a je to nutno zmé-
nit. Proc je to nespravné? Proto, Ze tato nerovnost je nasilim ¢i vede

45 Dokument ke stazeni: https://www.right-to-education.org/sites/right-to-educa-
tion.org/files/resource-attachments/CoE_Compilation%200f%20good%20
practices%20to%20promote%20an%20education%20free%20from%20gen-
der%20stereotypes_2015_En.pdf

46 Katolické pozice” zde znamené nauku formulovanou napf. v Katechismu kato-
lické cirkve, a to v jeji Uplnosti. Dnes se mnozi hlasi k fimskokatolické cirkvi, ale
nepfijimaji ¢ast katolickych pravd, nebo je verbalné sice pfijimaji, ale davaji jim
jiny smysl. Takovi lidé pochopitelné nemusi poznévat rozpor mezi svou idiosyn-
kratickou variantou katolické pozice a genderovou teorii. Tito lidé pak oviem
sami jsou - at uz si toho jsou védomi ¢&i nikoliv - se svymi stanovisky v rozporu
s katolickou pozicitak, jak ji zde rozumime, tj. v Uplnosti. ,Katolické pozice” tedy
neznamené nazory libovolného katolika, tj. nékoho, kdo byl pokitén v katolické
cirkvi a praktikuje viru.
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k nasili na zenach. Nasili vici zendm tedy neni akcidentalni jev, ale
esenciélni charakteristika genderového radu. Je-li gender konsti-
tuovan nerovnymi mocenskymi vztahy a tato nerovnost implikuje
nasili, nasili je nutné zabudovéno do genderového sytému, je tzv.
strukturni. Pro odstranéni tedy nestadi bojovat proti dil¢im proje-
vum nasili, ale musi se zrusit cely tento genderovy rad.

Naproti tomu katolickd nauka chédpe gender pravé opacné ve vSech
tfech uvedenych aspektech: gender vychézi z biologické pfiroze-
nosti, kterd je navic stvofena s urcitym zamérenim ¢i cilem.*” Pokud
lze viibec hovorit o néjakych mocenskych vztazich, tak ty nanejvys
genderové role provazeji, z nich vyplyvaji, ale nejsou ddvodem,
proc¢ jsou genderové role takové, jaké aktualné jsou (tyto vztahy ne-
vytvéreji gender). Konecné, tyto vztahy nejsou nerovné v negativ-
nim hodnotovém smyslu, jsou komplementarni, coz je hodnotové
pozitivni. Katolik rozhodné odmitd, ze by vztahy byly nerovné v tom
smyslu, Ze tato nerovnost implikuje nésili (muzl na zenach). Nasili
je akcidentalni, nikoliv nutny pravodni jev genderového usporada-
ni jako takového. Nema tedy strukturélni, ale vzdy jen individuéini
charakter. Je to mozn4, ale nikoliv nutné patologie v genderovych
rolich.

47 Genderova teorie je teoreticky vyklad. Jako kazdy vyklad ho Ize hodnotit po-
dle toho, zda se pini jeho predpovédi. Jedna z takovych predpovédi rika,
Ze odstrani-li se nerovnosti mezi muzi a Zenami v oblasti x, pak to pfinese
v této oblasti paritu v zastoupeni muzd a zen. Napftiklad odstranime-li diskri-
minaéni prekazky pro pfistup zen k profesim, které vyzaduji technické nebo
prirodovédné vzdélani, bude muzd a zen v téchto profesich zhruba stejné.
Opak je vSak pravdou, jak ukazuji Cerstvé studie. Genderovy vyklad je z vé-
deckého hlediska $patny: v zemich, které umoznily Zendm volbu zaméstnani
bez prekazek, si zeny svobodné voli ve shodé se svou pfirozenosti, z niz ply-
ne jiny zajem, nez vykazuji muzi, napfiklad pecovatelské profese: ve skandi-
navskych zemich je v profesich vyzadujicich technické nebo pfirodovédné
vzdélani mnohem méné zen nez v zemich, které jsou zndmy diskriminaci Zzen
(nékteré islamské zemé). Srov. Gijsbert Stoet, David C. Geary, “The Gender-
Equality Paradox in Science, Technology, Engineering, and Mathematics
Education”, Psychological Studies, 29, 4,2018, s. 581-593.

Ve svétle téchto studii se zda absurdni krok firmy Google, kterd v 1ét& 2017
vyhodila za ,$ifeni Skodlivych stereotypi” softwarového inzenyra Jamese Da-
mora, ktery si v interni firemni komunikaci dovolil napsat, Zze davod, pro¢ neni
na vedoucich a technickych pozicich ve firmé vice Zzen, nemusi byt nutné dan
diskriminaci, ale mize mit kofen v odlignych zédjmech obou pohlavi.
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Je tedy zfejmé, Ze pojem genderu uZity v genderové teorii (od dru-
hé etapy) a s nim spojené nauka o ¢lovéku je v rozporu s katolickou
antropologii. Zadné dil&i postiehy plynouci z této teorie, které by
snad byly pouzitelné i pro katolika, neodstrani tento fundamental-
ni rozpor. Nelze byt ndzorové katolikem a zaroven pfijimat pojem
genderu tak, jak je chdpén v genderové teorii.

Preambule Istanbulské umluvy uvaZuje o genderu v intencich gen-
derové teorie, kdyz fika, ze:
nésili na Zenéach je projevem historicky nerovnych mocenskych
vztahl mezi Zenami a muZzi, které vedly k dominanci muzd nad
Zenami a k diskriminaci Zen ze strany muzd a branily Zenam
v plném rozvoji;
nasili na Zenéch je ze své strukturdlni povahy nésilim zaloze-
nym na pohlavi [rozuméj: genderul]...
nasili na Zenach je klicovym spolec¢enskym mechanismem,
nuticim Zeny do podrizeného postaveni vaci muzam...

Samotné definice pojmu gender v Istanbulské dmluvé problematic-
ka neni, ale je zfejmé z pravé receného, ze tmluva do daného pojmu
promitad dali obsahové prvky, které se neobjevuji v samotné defi-
nici explicitné, ale je mozné je tam spatrovat implicitné, vyklada-li
se pojem v kontextu Preambule. Jinak fe¢eno, Preambule nabaluje
na obsah pojmu uvedeny v definici dal$i obsahové znaky. Definice
zni takto:

HI. 1, ¢lanek 3 (vymezeni pojmdi)
c) ,Gender” znamena socialné ustanovené role, chovani, jed-

nani a vlastnosti, které pfislusna spolecnost poklada za odpo-
vidajici pro Zeny a muZe.

Tim, ze je nauka o ¢lovéku na zékladé genderové teorie od druhé
etapy uvaZzovani o genderu svéazana s urcitymi filozofickymi (me-
tafyzickymi, epistemickymi a logickymi) predpoklady post-struk-
turalismu, vznikéa jesté daleko hlubsi problém nez jen popreni né-
kterych tvrzeni katolické nauky o ¢lovéku. Papez Pius X. nazyva
v encyklice Pascendi dominici gregis (1907) modernismus vystizné
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.Syntézou vsech herezi”. Nejedné se totiz o dil¢i nauku, kterd by
popirala napfiklad nékterou z pravovérnych nauk definovanou kon-
cilem &i vyhldsenou papezem ex cathedra. Jde o popreni nékteré-
ho z fundamentalnich pfedpokladd, diky jejichz platnosti lze vibec
pravovérné nauky formulovat a definovat. Takovym predpokladem
je napriklad to, Ze je moZné v ndbozenské oblasti formulovat prav-
du, kterd ma nepodminénou platnost, tj. je pravdivéd bez ohledu
na dobu a kulturni okruh, ve kterém je formulovéna, pravdu, jejiz
pravdivost nenfi zavisla na tom, kdo, kdy a kde ji tvrdi, pokud sprav-
né chdpeme pfislusné pojmy, které jsou pri formulaci uZity. Vétsina
lidi by za takovou pravdu povazovala napf. algebraické vyjadreni
Pythagorovy véty.

Podobné mnohé pravdy viry a mravd v katolické nauce zavise-
ji na tom, zda Ize formulovat urcité nepodminéné pravdy o lidské
prirozenosti. Napfiklad klicové pro pojeti hfichu v moralni teolo-
gii je pochopeni zamérenosti lidské prirozenosti a lidskych skutkd
k Bohu. Z toho, co jsme fekli o pojeti genderu vyse, je jasné, ze mi-
nimélné od druhé etapy uvazovani o genderu nelze o lidské pfiro-
zenosti fici nic nepodminéného, pokud by mél gender vibec néco
z lidské pfirozenosti vyjadiovat a pokud by nase vypovédi mély
sdélovat néco vice nez jen biologicka fakta tykajici se reprodukce
a s ni spojené lidské anatomie a fyziologie. Jsou-li skute¢nosti spo-
jené s muzZstvim a Zenstvim jen dobové a kulturné relativni vyrazy
mocenskych z&jmU, pak neplati fada pravd o lidské prirozenosti,
jejim zaméreni atd. Velka ¢ast katolické teologické a filozofické
antropologie se zhrouti.

Ba co hure, teorie post-strukturalistl, jako je Derrida a Foucault,
0 néz se teoretické chdpani genderovych roli opira, neuznavaji zad-
nou objektivni a s jistotou poznatelnou pravdu. Pravda je vyrazem
mocenskych zadjmd néjaké skupiny, nic vic. | jiné hodnoty jsou mo-
censky podminéné ideologické konstrukce (napf. spravedinost).
| pres dil¢i zajimavé postrehy, které spisy téchto autorl obsahuji
a daji se snad vyuzit, musi tyto teorie zastanci katolické nauky jed-
noznac¢né odmitnout jako nesluditelné s katolickou naukou ve své
podstaté.
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Existuje i tzv. postmoderni teologie, kterd se inspiruje zminénymi
mysliteli.*® Analogie ,tak, jako stfedovék pokrtil antické pohanské
myslitele, mdzeme i my integrovat soucasné postmoderni mysle-
ni”, je vadna. Antické mysleni stélo na shodnych filozofickych prin-
cipech s kfestanstvim. V pripadé poststrukturalismu vsak jsou za-
kladni epistemické, logické a metafyzické principy s kfestanstvim
neslucitelné. ,Postmoderni teologie” je v zdsadé protimluv a nutné
Usti do skepse a relativismu, tfebaze zastanci tvrdi opak. Je zcela
matouci tento spor nahlizet psychologizujicimi prizmaty ve vztahu
k zastdnclm a odpurcim (zda je nékdo otevreny, uzavieny, potre-
buje jistoty ¢i dokaze zit s nejistotou a pochybnosti). To, jaky ma
ten ¢i onen naturel atd., je z hlediska pravdivosti ¢i nepravdivosti
prislusné teorie irelevantni. Relevantni je, zdali je ta ¢i ona pozice
dostate¢né argumentacné obhéjena, zdali existuji dobré racionalni
duvody ji zastavat.®?

48 Napf. J. Caputo. U nés se k tomuto proudu z ¢asti hléasi prof. T. Halik, miru z&-
vislosti jeho mysleni na postmodernich autorech zde nezkoumame a pripous-
time, Ze se mlze ukazat jako relativné mal4, jelikoz Cerpd i z jinych zdrojd,
napf. hermeneutiky, fenomenologie aj. Zastédnci zminéného pfistupu jsou
(nedolozenou) Leninovou frazi jen ,uzitedni idioti”, protoze nedomysleji
rozpor, do kterého se, hlasi-li se zaroven ke katolicismu, dostévaji.

49 Nestadi také poukazovat na to, ze ta &i ona autorita néco tvrdi &i ze vétsina
uéencu si dnes myslito a to, ale je tieba své principy nélezité zdavodnit. Je
otazkou, zda napftiklad Derrida vibec néjaké argumenty pro své radikélni
tvrzeni formuloval, jak vysvitd z dopisu, jimz pfedni analyti¢ti filozofové
r. 1992 protestovali proti udéleni ¢estného doktoratu Derridovi Cambrid-
geskou univerzitou. Dopis podepsali napfiklad velikani analytické filozofie
jako W. V. O. Quine, R. B. Marcusové ¢&i D. Armstrong. Pisi: ,V ocich filo-
zofl a zajisté téch, ktefi pracuji na $pickovych katedréch filozofie ve svété,
nespliuje prace pana Derridy pfijaté standardy jasnosti a metodologické
prisnosti ... Derridovy mnohasvazkové spisy pretvafi normalni formy aka-
demické védecké prace k nepoznéni. Uzivaji psany styl, kterému nelze
porozumét. Mnozi jsou ochotni pfipustit, Ze v dile pana Derridy o néco
jde, a tvrdi, ze jazyk takové hloubky a obtizné srozumitelnosti musi zajisté
skryvat hluboké a jasnozfivé myslenky. Uini-li se ovéem pokus tento jazyk
proniknout, jasné se ukéze, alespof ném, ze tam, kde se viibec néco kohe-
rentniho tvrdi, tato tvrzeni jsou bud nepravdivé, nebo trivialni. Akademicky
status zalozeny na tom, co podle naseho ndzoru nepredstavuje vice nez po-
losrozumitelné Utoky na hodnoty rozumu, pravdy a védecké préce, neni do-
state¢nym divodem udéleni ¢estného doktoratu na renomované univerzi-
t&." Jak r. 1996 ukézala Sokalova aféra a nedavno aféra se ,stézovatelskymi”
studiemi, miniméalné ¢ast postmoderni badatelské produkce mé podvodny
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Je zfejmé, ze z hlediska racionélniho uvazovéni zaloZzeného na logi-
ce, které uznava princip sporu, jsou tyto koncepce vnitiné rozporné,
pokud si narokuji pravdivost, ktera je vice nez mocenskym zajmem.*°
Nenarokuji-li si jako vyklady pravdivost, tj. Ze vystihuji skuteénost
tak, jak je, neni zfejma jejich hodnota. Vyklad, ktery je vnucen né-
jakym mocenskym zdjmem a ktery nevystihuje povahu skutecnos-
ti, je bezcenny. Pro¢ pfijmout ten a ne jiny? Uvedené vyklady usti
do agnosticismu (nic nelze s jistotou poznat), hodnotového nihilis-
mu (nic nema nepodminénou hodnotu) a v posledku do zoufalstvi,
protoze zde nemuze byt Zddna nepodminénd nadéje.

Proto i na zékladé Cisté pragmatického kritéria (ktery vyklad da Zi-
votu ¢lovéka lepsi smysl, ucini jej $tastnéjsim?), jsou post-modernis-
tické vyklady $patné. Marxisticky vyklad byl z tohoto hlediska lepsi,
protoze podle néj nékteré nepodminéné pravdy existuji a lze je s jis-
totou poznat. Existuji i nepodminéné pravdy tykajici se lidské pfiro-
zenosti s ohledem na zédkonitosti vyvoje lidské spolecnosti. Proto
jsou teorie zalozené na post-modernistickém pojeti poznani a sku-
te¢nosti vzdalenéjsi pravdé nez marxistické vyklady, podobné jako
je vzdalenéjsi pravdé ten, kdo popird moznost vibec néco poznat
o Bohu, nez ten, kdo popirad nékteré z vérouénych pravd. Vyvoj uva-
zovani o genderu se tedy ¢im dal vice vzdaluje pravdam katolické
nauky. To neni nic prekvapivého - takovy myslenkovy vyvoj lze oce-
kévat, je-li odvrzen teisticky transcendentni narok, dokonce i narok
na jakoukoliv objektivitu a samotné standardy raciondlni argumen-
tace, navic vzdaluje-li se ¢lovék v praktickém Zivoté normam kato-
lické moralky, ¢imZ se zatemnuje schopnost spravného praktického
Usudku (uvazovéni o hodnotach) a nepfimo i Gsudku teoretického,
nakolik jde o teoreticky rdmec etické teorie.

charakter: srov. https://en.wikipedia.org/wiki/Grievance_Studies_affair. Bada-
telé psali védomé nesmysiné texty v pfislusné terminologii, které byly na-
sledné prijimany renomovanymirecenzovanymi ¢asopisy v oboru. Zajimavé
pro nas je, ze ¢ast téchto ¢asopisd predstavovala predni ¢asopisy v oboru
gender studies, napf. Hypatia: A Journal of Feminist Philosophy.

50 Pochopitelné z pohledu zastancl téchto nauk prévé fecené neplati: princip
sporu je jen podminéné platny, je to jen vyraz uréitych mocenskych zajma,
princip dobové podminéné racionality.
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GENDEROVA IDEOLOGIE
ZNAMENA PRO LIDSTVO KROK ZPET

Bernardito Auza

Vase Excelence, vazeni hosté, mili pratelé,

jsem velice rad, Ze Vas mohu privitat na dnes$ni dopoledni akci
na téma Rovnost pohlavi a ideologie gender a potreba chranit zeny
a divky, kterou s potésenim Svaty stolec sponzoruje spoleéné s na-
daci Heritage Foundation.

Hospodarska a sociélni rada kazdoroc¢né hosti Komisi pro postave-
ni zen (CSW), aby podporovala, hldsila a monitorovala otazky tyka-
jici se politickych, hospodarskych, obcanskych, socidlnich a vzdéla-
vacich prav zen. Kdyz se CSW poprvé zacala setkavat v roce 1947
v Lake Success, New Yorku, existovalo jasné pochopeni toho, co to
znamena byt Zenou. | kdyZ v pribéhu nésledujicich 62 let probihaly
razné debaty mezi Zzenami z rdznych kontinentl a rdzného pivodu
nad cili a pravy zZen a nejlepsimi prostfedky k jejich dosazeni, kazdy
védél, o koho se jednd, kdyz se mluvilo napfiklad o rovnosti pohlavi,
nasili na Zenach, vzdélani divek nebo rovné mzdé za stejnou préci.
| relativné nedavno, v roce 2011, kdy byl zalozen subjekt Organizace
spojenych narodl pro rovnost pohlavi a posileni postaveni Zzen, zna-
my také jako OSN Zeny, kazdy védél, koho zastupuje a ¢ zélezitosti
se snazi prosazovat: pfiblizné polovinu lidstva narozenou se schop-
nosti matefstvi, se dvéma X chromozémy, se specifickymi télesnymi,
hormonalnimi a vztahovymi vlastnostmi, které je odlisuji od pfiblizné
druhé poloviny lidské rasy, muzd.

Tento konsenzus je nanestésti v dasledku neddvného fenoménu
genderové identity a ideologie naru$ovan. Zatimco dfive vsich-
ni védéli, co znamend ,Zena” na zakladé jeji télesné prirozenosti,
dnes mnozi zastanci ideologie gender tvrdi, Ze télesna prirozenost
nema vnitfné nic spole¢ného s zenstvim kromé toho, ze je pohla-
vi ,pfifazeno” pfi porodu. Zenstvi je spi$e povazovano za zplisob,
jakym clovék premysli o sobé, nebo vyjadfuje sebe sama, a proto
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argumentuji, ze s témi, které se povazuji za zeny, musi byt jednano
jako se zenami, bez ohledu na biologickou pfirozenost na bunéc¢né,
endokrinologické nebo reprodukéni Grovni, bez ohledu na prvotni
a druhotné sexudlni znaky nebo jiné faktory.

Tento zplsob pohledu na Zenstvi jako vnimani vlastni identity ne-
zavisle na télesnych kritériich byl nadnesen na 63. zasedani Komise
o postaveni zen v prohlaseni skupiny LGBTI, které prednesla stala
zastupkyné Norska, velvyslankyné Mona Juul. V prohlaseni stalo,
ze skupina LGBTI - neformélni nadregionélni skupina 28 ¢lenskych
statd spolu s Vysokym komisafem OSN pro lidskéd prava a nevlad-
ni organizace jako Human Rights Watch a Outright Action Interna-
tional - mluvila oteviené o ,transgender osobéach”, jejichz ,jména
a udaje o pohlavi v Urednich dokladech neodpovidaji jejich gen-
derové identité nebo projeviim.” Rekla, Ze ,je pFipravena pracovat
se véemi partnery, aby zajistila, aby vSechny Zeny a divky - bez ohle-
du na svou sexualni orientaci, genderovou identitu, projevy a po-
hlavni charakteristiky - mély priméreny a rovny pristup k systémdm
socidlni ochrany, vefejnym sluzbdm a udrzitelné infrastrukture.”

Skupina LGBTI tvrdila, Ze porozuméni ,zendm a divkam” by mélo byt
zalozeno na ,genderové identité nebo projevech” spise nez na je-
jich biologickém pohlavi. Takové chapani Zenstvi by pravdépodob-
né ohromilo 15 pavodnich ¢lend CSW v roce 1947 a vétsinu delega-
ta, ktefi zde kazdoroéné zastupuji své vlady a nevladni organizace.

Zatimco pred 62 lety nebylo nutné klast dulezitou predbéznou otaz-
ku ,kdo je to Zena?”, protoZe vSichni vSude na svété méli jasné a jed-
noznacéné pochopenitoho, co to znamend, nyni, kdyz je toto porozu-
méni zpochybnéno a mnozi se snazi si vyminit zdsadni zménu v jejim
vyznamu, si ji musi polozit mezindrodni spolecenstvi. Divodem je
to, ze na odpovédi zalezi velmi mnoho, a to nejen ve smyslu préva,
Skolstvi, ekonomiky, zdravotnictvi, bezpecnosti, sportu, jazyka a kul-
tury, o ¢emz dnes uslySime od nasich hostl - Mary Hassonové, Emilie
Kaoové, Monique Roblesové a Ryana Andersona - ale také z hlediska
zékladni antropologie, lidské distojnosti, lidskych prav, manzelstvi
a rodiny, matefstvi a otcovstvi, a zalezitosti Zzen, muzU a zvlasté déti.
Nahradit genderovou identitu nebo projevy za biologické pohlavi
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mé ve vsech téchto oblastech enormni ddsledky, a proto musime
s laskavosti a soucitem poloZit mozné neprijemné otéazky, protoze
na odpovédich zélezi.

Papez Frantisek, ktery dirazné povzbuzuje katoliky a véechny lidi dob-
ré vile, aby podporovali, prijimali, doprovézeli a milovali véechny, je-
jichz genderova identita neodpovida jejich biologickému pohlavi, aby
je ujistovali o jejich lidské dastojnosti a branili jejich zakladni lidska
préva nebyt vystaven nasili a nespravedlivé diskriminaci (Papezsky
let z Azerbajdzéanu, 2. fijna 2016), se viak zaroveri velmi jasné vyjadfil
o rizicich pro jednotlivce i pro spolecnost, kterad plynou z genderové
ideologie. Rika, Ze antropologické zéklady genderové ideologie, , kte-
rad popira prirozenou rozdilnost a vzadjemnost muze a Zeny”, ,podporu-
je osobniidentitu a afektivni intimitu, jez je radikalné oddélena od bio-
logické rozdilnosti muze a Zeny”, nakonec ¢ini z lidské identity ,volbu
jedince” a podkopéava ,antropologicky zéklad rodiny” (...). ,Jedna véc
je mit porozuméni pro lidskou kiehkost nebo slozitost Zivota,” pokra-
¢uje, ,druhd véc je prijimat ideologie, které si narokuji rozdélovat to,
co jsou neodlucitelnd hlediska reality”(...). ,Jsme povolani k tomu,”
zdlraznil, ,abychom strezili nase lidstvi, a to znamena predevsim pri-
jmout je a respektovat takové, jaké bylo stvofeno” (Amoris laetitia, 56).
Nase pohlavi, stejné jako nase geny, nase rasa, vék a dalsi pfirozené
rysy, jsou objektivni danosti, nikoliv subjektivni rozhodnuti.

Ve své encyklice o péci o nas spole¢ny domov, Laudato sV, které se sta-
la zfejmé nejcastéji citovanym papezskym dokumentem v déjinach
Spojenych narodi od jeho vydani roku 2015 v ocekavani Pafizské do-
hody, rekl, ze ,prijeti vlastniho téla (...) je nezbytné k prijeti a akceptaci
celého svéta jako daru (...). Naproti tomu logika nadvlady nad vlastnim
télem se nékdy transformuje v logiku subtilni nadvlady nad stvofenim.
Naucdit se pfijimat vlastni télo, pecovat o né a respektovat jeho vyznam
je podstatnym predpokladem opravdové ekologie ¢lovéka. Také dcta
k vlastnimu télu v jeho Zenskosti ¢i muzskosti je nezbytna k tomu, aby-
chom byli schopni rozpoznat sami sebe pfi setkani s druhym, ktery je
jiny nez ja.">" Jindy k tomu dodal: ,Komplementarita muze a zeny (...)

51 Franti$ek: Laudato sV, 155.
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je zpochybnovana takzvanou genderovou ideologii ve jménu svo-
bodnéjsi a spravedlivéjsi spolecnosti,” a zdraznil, Ze ,rozdilnost muze
a zeny nestavi do protikladu ani do podfizenosti, ale privadi ke spole-
¢enstvi a rodi¢ovstvi” (8. Cervna 2015). Spise nez smérem ke svobod-
¢enstvi a rodiovstvi mezi muZi a Zenami. Je to ,krok zpét”, protoze
,odstranéni [sexudlni] rozdilnosti prindsi ve skutecnosti problém
a nikoli feseni” (15. dubna 2015).

Zpochybnime-li pfirozenou dualitu a komplementarnost muze a zeny,
je ohrozeno samotné pojeti sebe sama jako lidské bytosti. Télo presta-
va byt charakteristickym rysem ¢lovéka, ktery je redukovan na ducha
a vali. Lidskéa bytost se tak stédva témér abstrakci, dokud ¢lovék ne-
dokaze rozeznat, co je jeho prirozenosti, nebo si zvoli, jakého pohlavi
chce byt. Papez Frantisek je znepokojen zejména vyukou genderové
ideologie ve skolach, pfi niz jsou déti od nejdtlejsiho véku pobizeny
k pochybnostem nad tim, zda jsou chlapcem nebo divkou a sugeruje
se jim, ze pohlavi je mozné si zvolit (27. Cervence 2016). Vyjadril také
znepokojeni nad kulturnim tlakem, ktery oznacuje jako ,ideologickou
kolonizaci”, uplatiovanou v zemich, kulturdch a u jednotlivcd, ktefi
odolavaji této nové a vskutku radikéaIni antropologii.

Dnes nés tedy na tomto setkdni znepokojuji velké a dalezité otazky
o tom, co to znamena byt ¢lovékem, co znamena byt zenou, jaky je
nejlepsizplsob, jak jednat se soucitem s témi, jejichz vlastniidentita
neodpovida jejich biologickému pohlavi, jak bychom méli reagovat
na vyzvy pridavat kategorii genderové identity do pravni ochrany
zaloZené na sexudlni identité a v rdmci Komise o postaveni zen, jak
nejlépe chranit a podpofit zalezitosti a rovnost Zen a divek.

Dékuji Vam za to, ze jste prisli a pripojili se do diskuze.
Arcibiskup Bernardito Auza

apostolsky nuncius, staly pozorovatel Svatého stolce pii OSN

Promluva na setkdni s ndzvem:
~Rovnost pohlavi a ideologie gender: Ochrana Zen a divek,”

New York, 20. 3. 2019
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