

















tanska evropska kultura prosla vyvojem, jehoZ ovocem je zdsada
zvy$ené ochrany Zen v nebezpecnych situacich a dalsi formy rytif-
ského chovani vici Zendam. Mlzeme to pozorovat ve spolecen-
ském chovani, kdy etiketa povaZzuje Zenu za spolecensky vyse
postavenou. Tyto spoleCenské vzorce predavaji rodice ve vychové
svym détem. Rodina je tak prvni a zakladni skolou socialniho cho-
vani: jako spolecenstvi [asky nalézd v sebeodevzdani zdkon, ktery
ji vede a umoznuje ji rdst (Familiaris consortio 37). | z hlediska
téchto spolecenskych hodnot je nasili na Zené zdsadné nepfija-
telné.

Jakkoli je tedy tfeba principidlné vitat vSechny snahy o prevenci
a potirani nasili vic¢i Zendm a domaciho nasili, nesmi se tak dit
na Ukor zastinéni a zpochybnéni pfirozeného fadu. V poslednich
letech se objevuji snahy spolu s feSenim problému nasili na Ze-
nach nastolit i novy pohled na roli ¢lovéka, ktery je ale neslucitel-
ny s pfirozenym zdkonem, zdravym rozumem a krestanskou
zkuSenosti.

Jsme presvédceni, Zetimto smérem se neStastné vyddava
i takzvana Istanbulskd Umluva, kterd stavi muze a Zenu do zasadni
opozice a veskeré chovani vaci Zenam chce vidét jen ve svétle
historicky nerovného poméru sil mezi muzi a Zenami. Tato mezi-
narodni Umluva, jejiZ ratifikace bude v nejbliz§i dobé projedndva-
na v Parlamentu CR, stejné jako v daliich evropskych zemich,
vytvari svym Sirokym pojetim genderové identity, které neni za-
kofenéné v pfirozeném fadu, prostor pro zpochybnéni zakladnich
spolecenskych danosti. S timto trendem nesouhlasime a nepfe-
jeme si, aby ratifikaci Istanbulské Umluvy bylo ohroZujicim zpUso-
bem zasaZeno do Zivota stdtu a jeho instituci, zvlasté skol, ale i do
Zivota rodin a jednotlivcd.



Vyvstdva otdzka, co v této situaci mizeme a mame jako kfestané
— a to naptic¢ konfesemi — délat.

V prvni fadé nezapominat na pfirozeny rad stvoreni, ktery muze
a Zzenu nestavi proti sobé, ale vidi v nich dvé bytosti, které se vza-
jemné doplfuji a teprve spolu vytvafi Bohem zamyslenou jedno-
tu. Je nam také uloZeno uvadét tento fad do kazdodenniho
Zivota. Pfi védomi, Ze Bih m(Ze napravit i to, co se zda byt ne-
vratné poskozovano, nezapominejme na modlitbu za ochranu
pfirozeného lidstvi, ochranu principu lasky, soudrznosti a harmo-
nie, véetné harmonie mezi muzem a Zenou. Zaroven v modlitbé
pamatujme i na ty, na jejich? odpovédnosti leZi politické rozhod-
nuti ve véci Istanbulské Umluvy, aby rozhodovali ve shodé
se svym svédomim a pfirozenym zakonem.

K tomu Vam ze srdce Zehnaji ¢esti a moravsti biskupové.

Praha 13. kvétna 2018



DOPIS PREDSTAVITELU CIRKVI POSLANCUM PARLAMENTU
CR K TZV. ISTANBULSKE UMLUVE

Predstavitelé fimskokatolické i feckokatolické cirkve, Jednoty bra-
trské, Cirkve adventist(i sedmého dne, Evangelické cirkve metodis-
tické, Slezské cirkve evangelické a. v. a Cirkve bratrské se
spole¢nym dopisem obrdtili na poslance Parlamentu pred nad-
chdzejicim rozhodovdnim o tom, zda bude tzv. Istanbulskd umlu-
va zdvaznd i pro CR. Jsou pfesvéd&eni o tom, Ze Umluva neni pro
Cleny Evropské unie potfebnd, ani pfinosnd, nebot vSechny stdty
EU jiz nyni povaZuji v ni zdaraznéné dodrZovdni lidskych prdv
a svobod za zdkladni charakteristiku svého stdtu. Pravni rdd clen-
skych zemi je v souladu s Umluvou o ochrané lidskych prdv a zd-
kladnich svobod a ani ve Smlouvé o Evropské unii nechybi zminka
o tom, Ze EU je zaloZena na hodnotdch ucty k lidské ddstojnosti,
svobody, demokracie, rovnosti, pravniho statu ¢i dodrzovadni lid-
skych prav, vcetné prav prislusniki mensin. Zdstupci cirkvi ddle
upozorriuji na ideové a ideologické podhoubi predkiddané Umiu-
vy. Text zverejriujeme v plném znént.

Umluva Rady Evropy o prevenci a boji proti nasili na Zenach
a domacimu nasili (Istanbulskd imluva)

Ozyvame se jménem velké lidské rodiny, kterd s veskerou poko-
rou a vaznosti pfijala na sebe odpovédnost chranit Evropu, v niz
se, po staletich nesvarl a prohtreskl proti lidskosti, a tim také
proti Bohu, zrodila uslechtild myslenka Evropské unie. ZdUrazru-
jeme, Ze inspiraci ideje harmonické Evropy je evropsky kulturni,
nabozensky a humanisticky odkaz. Mluvime jménem véficich zen
a muz( a déti, pro které je duchovni rozmér, z néhoz evropska
civilizace po staleti Cerpala, stdlou a Zivou soucdsti vSech rovin
Zivota. Trvdme na ochrané pfirozeného lidstvi, ochrané principu
lasky, soudrZznosti a dynamické harmonie. Varujeme pred trendy,
které stavéji na svaru, rozdélovani a hrozbach a které myiné
za Ucinnou prevenci vydavaji strach z trestu, apriorni podezira-
vost a ni¢im neohranic¢enou kontrolu.
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zovany za diskriminaci. V rozporu se soucasnymi trendy se vy-
slovné zakazuji postupy vedouci ke smiru.

Podobné zjednodusujici obraz stal u zrodu lidstvu nebezpecnych
ideologii a tendencnich vyklad( déjin. Zejména postkomunistické
zemé maji ukol varovat pred nasledky aplikovani teorie tfidniho
boje do praxe (nepfritele, vykoristovatele bylo treba razantné
prevychovat, nebo zlikvidovat).

Genderova harmonie, tedy rovnost v dlstojnosti a uznani v ramci
biologické i sociokulturni odliSnosti, je spravny cil, cestou k nému
vsak neni represe ani nepratelské méreni sil.

II. TFidéni spolecnosti sobé rovnych lidskych bytosti na umélé ka-
tegorie

Istanbulskd Umluva vyrazné zasahuje do Evropské uUmluvy
o ochrané lidskych prdv. Vedle diskriminace na zakladé pohlavi se
zakazuje diskriminace na zdkladé genderu, sexudlni orientace
a genderové identity. Kdyz opomineme obecnou nepirehlednost
ve vyCtu sexualnich orientaci, pojem genderova identita neni de-
finovan vilbec. Pfislusnost k pripadné diskriminované skupiné
se ve skutecnosti opird o subjektivni a v case proménlivé sebepo-
jeti jednotlivce.

Je nepfipustné, aby takovy konstrukt legitimizoval kontrolovani
spolecnosti ve vSech oblastech, a dokonce aby umoznil kohokoliv
trestat za to, Ze vdané chvili nerozeznal genderovou identitu
druhého. Je-li deklarovanym uUmyslem Istanbulské Umluvy pre-
vence proti nasili na Zenach, musi byt pfedevsim jasné, kdo je tim
minén.

Je zfejmé, Ze nékteré neziskové organizace systematicky vyhleda-
vaji nové polozky do svych seznami diskriminovanych mensin.
Lidskd prava a svobody, stejné jako zdkaz diskriminace, jsou vsak
také pravem vétsiny.

Tato vétsina vi, co je biologické pohlavi, a chape, Ze urcité pro-
cento z nas je pritahovano stejnym pohlavim. Z bézné praxe vi-
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me, co psychologové védecky zachytili, Ze muZi a Zeny se
v konkrétnich Zivotnich situacich projevuji v rdmci bohaté skaly,
symbolicky oznacované anima az animus. Tato dynamika emoci
a chovani se vsak nemUze stat principem povinné vychovy déti
a uz vibec ne predmétem kontroly a trestniho prava.

Ill. Programova relativizace sdilenych hodnot evropské kultury
a jejich preddvani dal$im generacim

Clovék se mlze rozvinout v osobnost pouze v prostiedi kultury,
jejiz hodnoty pfijimd, obohacuje a predava dal. Kultura je zarukou
spole¢enské soudrznosti. Clovéku, ktery se v Zivoté nemdze
s dlvérou spolehnout, Ze druzi jednaji podle spolec¢nych kultur-
nich vzorc(, zGstava jen strach, nejistota a beznadé;.

Evropska kultura prosla vyvojem, jeho? vysledkem je také zasada
zvysené ochrany Zen v nebezpecnych situacich a vSechny dalsi
formy rytirského chovani vici Zzenadm. Extrakt spolecenskych ste-
reotypU, etiketa, povazuje Zenu za spoleCensky vyse postavenou
bytost. Spole¢nym jmenovatelem vSeho je Ucta k nezastupitel-
nému biologickému poslani zeny predavat Zivot.

Odsuzujeme vychovny koncept, ktery napada pfirozenou touhu
clovéka po nalezeni bio-psycho-socialni jednoty. Ideologie, ktera
popird nezastupitelnou hodnotu této harmonické jednoty, nici v
Clovéku schopnost navazovat trvalé a bezvyhradné mezilidské
vztahy. Bez nich se Clovék stdvda osamelou a sobeckou bytosti,
kterd nedokaZe vytvofit zazemi pro dalsi generaci, a pfedstavuje
snadnou obét sil totality a zvile.

V Praze dne 7. ¢ervna 2018
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GENDEROVA IDEOLOGIE VERSUS KATOLICKA
ANTROPOLOGIE V TZV. ISTANBUSLKE UMLUVE
ThDr. Jan Balik, PhD.

Uvod

Filosofie, které odmitaji objektivitu, maji stale nové podoby. Kon-
cem 20. stoleti se zacaly masivné Sifit finanénimi mocnostmi
podporované genderové teorie, které chdpou rod jako socidlné
vytvorenou roli muze nebo Zeny, kterd je pouze vzdalené a slabé
dana biologickym pohlavim a je v ném zakofenéna jen malo nebo
vlibec. Tyto teorie, vychazejici z radikalniho feminismu ovlivné-
ného marxismem a Freudem, lze bez obalu nazvat ideologii
s totalitnim sklonem: neopiraji se o solidni védecké vyzkumy
a odmitaji se podrobit kritice. PapeZ Frantisek ¢asto pfipoming,
Ze jsme dnes ve svétové valce proti rodiné, kde hlavni zbrani
je ideologie gender. Katolici maji ve své nauce bohaté zdroje, kte-
rymi mohou nejen vstoupit do kritiky pomylenych antropologic-
kych smérd, ale téZ obnovovat ¢lovéka a povznaset jeho lidstvi.
Katolickd antropologie je obsaZena predevsSim v teologii téla
sv. Jana Pavla Il. a v socidlni nauce cirkve.

,Nalézdme se na fronté, kde zufi bitva o dlstojnost ¢lovéka,” rekl
vroce 1976 Karol Wojtyla.! O sedmnéct let pozdéji jako pape?
Jan Pavel Il. napsal, Ze mdme pravo se ptat, zda po padu komu-
nistickych rezimd nezacind plsobit nova ideologie zla, jesté za-
ludnéjsi a skrytéjsi, podporovand i Evropskym parlamentem
a finanénimi mocnostmi, ktera v boji proti ¢lovéku a rodiné vyuzi-
va dokonce i lidskych prav.?

LWOITYLA, K.: Znameni odporu. Rim: Kfestanskd akademie 1981, s. 128.

2 Srov. JAN PAVEL Il.: Pamét a identita. Kostelni Vyd¥i : KNA 2005, s. 17,
49. Kniha byla vyddna v roce 2005, avsak papez ji diktoval jiz vroce
1993.
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PapeZ FrantiSek je ohledné genderové ideologie zcela pfimy
a o jejim nebezpedi psal ve vSech svych zdkladnich dokumen-
tech.? Knézim a angazovanym laikim v Gruzii fekl: ,Dnes se vede
svétova valka proti rodiné. Nebojuje se zbranémi, ale idejemi.
Existuji ideologické kolonizace, které ji nic¢i. Velkym nepfitelem
rodiny je teorie gender.“* V exhortaci o ldsce v rodiné Amoris lae-
titia varuje pred genderovymi ideologiemi, které popiraji biolo-
gicky danou rozdilnost muzil a Zen, chtéji spolecnost
bez sexualnich rozdild, vylucuji antropologicky zaklad rodiny a za-
roven své uceni prohlasuji za absolutni a nezpochybnitelné a pod-
le n&j diktuji, jak maji byt vychovéavany déti.

Posuny ve spolec¢nosti, probihajici posledni desetileti, maji koreny
v osvicenectvi, které odmitlo schopnost rozumu poznavat pravdu
ve své celistvosti. Zdlraznilo pouze jeji empiricky dil a radikalné
odmitlo jeji metafyzickou &4st.® Jak marxismus na vychodé, tak
i imperidlni ekonomie radikdlniho liberalismu zdpadu vyrostly
z jeho ideji, obé& odmitaji kiestanstvi a ndbozensky pohled na Zi-
vot.” Roli ndbozenstvi mél podle jeho protagonistl prevzit rozum.
Ukazalo se, Ze jeho roli prevzala ideologie. Rozum bez propojeni
s redlnym transcendentnem vede k sebeodcizeni ¢lovéka.® Uka-
zuji to nejen totality 20. stoleti, ale i soucasni specialisté zabyvaji-
cl se bezpeCnostnimi védami, ktefi vnimaji velké tlaky
mocenskych elit na to, aby byla spole¢nost promé&néna v masu

3 napt. FRANTISEK: Laudato si’. Praha : Paulinky 2015, ¢&l. 155.

4 FRANTISEK: Setkdni s knéZimi v Gruzii, 1. 10. 2016.

5 Srov. FRANTISEK: Amoris laetitia. Praha : Paulinky 2016, ¢l. 56.

6 Srov. CARDAL, R.: Myslet v diktatufe korektnosti. Pfiru¢ka pro nepfi-
zpusobivé. Praha : Academia Bohemica 2018, s. 210, 216.

7 Srov. MLCOCH, L.: Ekonomie rodiny v proméndch casu, instituci a hod-
not. Praha : Karolinum 2014, s. 97.

8 Srov. FUCHS, J.: Clovék bez duse, Zivot bez smyslu. Systematicky kurz
filosofické antropologie. Praha : Academia Bohemica 2016, s. 11.
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je treba vést tfidni boj a uskutecnit posledni revoluci, kterd vyza-
duje destrukci rodiny, kterou chdpou jako misto utlacovani zeny.

Je vhodné pojednat o zakladnich myslenkdch stézejni autorky
soucasné genderové teorie. Judith Butlerova®? se inspiruje mimo
jiné filosofem Foucaultem, pro kterého ,spolecensky fad nema
zadné objektivni méfitko a kaZzdé usporadani spolecnosti
je od zdkladu vysledkem diskursu, je tedy pouhym socio-
konstruktem. Avsak diskurs sam je vysledkem mocenskych zajmu
a vliv(.“*® Butlerova ptichazi s pojmem ,performativita”, kterym
oznacuje neustalou aktivitu, kterd vytvari to, co zdanlivé pouze
popisuje. Gender neni podminén biologickou danosti ani vroze-
nym pohlavim, ale je diskurzivni a kulturni kategorii. To znamen3,
Ze oznaceni typu ,dévcée” teprve popisované vyvari. Brani se vsak
tomu, Ze by jedinec mohl sdm volit svlj gender, protoze gender
tvori vzdy kultura, protoze 7zadné esencidlni svobodné ja, které
mUze volit, neexistuje.* Jeji postulat |ze vyjadFit takto: muzi a Ze-
ny neexistuji, pohlavi neexistuje, to vse je pouze dlsledkem do-
sud zauZzivané kultury a diskursu. Identita je tedy ve skutecnosti
pohyblivd a existuje pouze urdité chovani, které se mdze ménit.®
Manifest genderové rovnosti vydany v roce 2006 v Némecku pak

12 Srov. BUTLER, J.: Trampoty s rodom Bratislava : ASPEKT 2003; BUTLE-
ROVA, 1.: Zdvaznd téla. O materialité a diskursivnich mezich , pohlavi“.
Praha : Karolinum 2016.

13 FUCHS, J.: Clovék bez duse, Zivot bez smyslu. Systematicky kurz filoso-
fické antropologie, s. 189.

14 Srov. BUTLEROVA, J.: Zdvaznd téla. O materialité a diskursivnich me-
zich ,pohlavi”, s.10.

15 Reformulace pojmu materiality t& mimo jiné zahrnuje ,chdpani per-
formativity nikoliv jako aktu, nybrz spiSe jako reiterativni schopnosti
diskursu vytvaret fenomény, které reguluje a omezuje; pojimani
“pohlavi’ nikoli jiz jako télesné danosti, na niz se uméle navrstvuje
konstrukt v podobé genderu, nybrz jako kulturni normy ovladajici ma-
terializaci tél“. Tamtéz, s. 17.
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s Uplnou samozfejmosti prohlasuje, Ze je moziné rozliSovat velky
pocet pohlavi a také nejrlznéjsi druhy Zadostivosti a Ze biologické
pohlavi je produktem sociokulturnich konstrukci. Proto je cilem
dosdhnout rozmanitosti pohlavi, kterd budou rovnocennd.®

Pro¢ je opravnéné hovorit, Ze teorie gender jsou ideologii
s totalitnim sklonem?

Pfedevsim se jednd se o teorie, které odmitaji racionalni kritiku.
Nezakladaji se na solidnich védeckych poznatcich, a proto defor-
muji realitu a vyzaduji, aby se véda upravila podle jejich predpo-
klad(. Zaroveri zabrariuji védeckému studiu opaénych nazor(.'’
Totalitni ideologie spociva v naroku na relativné vSestranné ovla-
dani soukromi ob¢an( a na relativné celoplosném ovladani spo-
le¢nosti.’® Genderové ideje se postupné staly vadé  linif
nejriznéjsich agentur OSN, jsou podporovany Spojenymi staty
Americkymi a Evropskou unii a existuje snaha o jejich prosazeni
do dalSich zemi pod silnym ekonomickym tlakem. Existuje silny
spolecensky tlak levicové-liberalnich médii, univerzit, politikd a
hlavné aktivistl (neziskové organizace) LGBTQ+. O tom casto ho-
voriva oteviené pape? Frantisek.

Specialitou téchto ideologii je skutecnost, Ze dovedné pouZivaji
nejednoznacnou terminologii nebo zabéhnutym terminim davaji
nové vyznamy, ¢imz klamou a matou bézného ¢lovéka.®®

16 http://www.gender.de/manifest/GenderManifesto_engl.pdf

17V tomto spociva jeden z divodd politické korektnosti, ktera zakazuje
stylem sebe-cenzury o nékterych tématech hovofit nebo poukazat
na to, Ze urcita problematika mdze mit i jiné zdlvodnéni, nez jaké se
obecné musi tvrdit (napr. vznik homosexuality, zkuSenosti s moznosti
jejiho léceni).

18 Srov. FUCHS, J.: RC Monitor, ro¢. XV (2018), &. 3, s. 12-13. ISSN 1214-
8458.

19 Napt. slovo ,stereotyp”, které pfece nemusi vidy automaticky vyja-
drovat néco negativniho. Jiné slovo je ,nediskriminace”, které nikdo
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Klasickym produktem této ideologie je napfiklad novad Koncepce
rodinné politiky vlady CR, ktera vychazi z velice rozmélnéné defi-
nice rodiny, kterou tvofi: ,jednotlivci a pary s détmi, ¢i bez nich,
manzelské, registrované, nesezdané, péstounské i tzv. sesklada-
né, Casto vicegeneracni, a vzdy nehledé na jejich pohlavi.“°

Podobnym dokumentem, ktery skryté prosazuje vyse zminované
nazory, je Umluva Rady Evropy o prevenci a potirani nasili v{i
Zzendm a domaciho nasili, tzv. Istanbulskd dohoda. A¢ na prvni
pohled vypadd zamér velice chvdlyhodné, podrobnéjsi studium
propojené se souvislostmi prozrazuje, ze se timto textem, mnoh-
dy zfejmé zamérné nejednoznacnym, snazi urcita ideova skupina
aktivistd genderové ideologie ovliviiovat zcela neadekvatné a ne-
demokraticky spolec¢nost.

Aspon tFi priklady na ukdzku, pro¢ je nutné chapat Umluvu jako
nebezpedi pro nasi spole¢nost.

Pokud Umluva pouZivd termin pohlavi, b&Zny ¢tenadr chape,
Ze existuji dvé: muzské a Zenské. AvSak co kdyz autofi mini,
Ze pohlavi je daleko vice a Ze je moiné je i béhem Zivota rlzné
stfidat? Co kdyZ néktefi z textu dokumentu vyvodi, Ze v zdjmu
genderového nenasili je nepfipustné vychovévat biologického
chlapce jako chlapce a biologickou divku jako dévée? NezpUsobi
dokument dalsi vazné rozleptavani rodiny jako trvalého souziti
jednoho muZe a jedné Zeny, které je otevieno k pfijeti déti?

béiné nechdpe jako moznost volné propagovat tfeba i pedofilii. Pfi-
klady slov s novou definici: rodina, pohlavi.

20 https://www.mpsv.cz/files/clanky/31898/Koncepce rodinne politiky.
pdf .Tato definice rodiny byla na politicky natlak pak ve vysledném
textu koncepce vypusténa, i kdyz se s ni v textu pocita, protoZe se ho-
vori o podpore vsech typl rodin.



https://www.mpsv.cz/files/clanky/31898/Koncepce_rodinne_politiky.pdf
https://www.mpsv.cz/files/clanky/31898/Koncepce_rodinne_politiky.pdf

19

Nelze souhlasit s tim, jak poZzaduje Umluva v ¢l. 14, aby na viech
Urovnich vzdélavani byli zaci (tedy téz déti jiz ve Skolce a na prv-
nim stupni, tfebaze uzplsobené rozvijejicim se schopnostem)
vzdélavani v nestereotypnich genderovych rolich, aby jim bylo
ukazovano, Ze mUlZe existovat Zena v muzském téle, muz
v zenském téle a mnoho podobného. Je to prece v rozporu
s védeckymi poznatky vyvojové psychologie. Pro¢ maji byt déti
mateny, kdyz jsou v etapé, kdy teprve objevuji a upeviuji svou
identitu muze ¢i zeny??

Kdy? Umluvu podrobime kritickému zkoumani, jevi se jako doku-
ment, ktery dovedné maskuje cil, kterého chtéji jeji tvlrci dosah-
nout a vynutit jej i pomoci mezindrodniho monitorovaciho
organu GREVIO.

Pokud se ¢tenar domniva, Ze jde o prehdnéni, odkazuji ho na pu-
blikaci Sexualita a sexudlni identita od Martina Fafejty??
z Univerzity Palackého v Olomouci, ve které se prezentuje zminé-
nd ideologie zcela oteviené. Stadi si povSimnout jen podtitulu:
Socialni povaha pfirozenosti.

2l Na rizika rozvolnéné sexudlni vychovy, pfedcasné sexudlni aktivity
a absence kvalitni rodinné muzské a Zenské vychovy upozoriuji od-
bornici na rizikové chovani dospivajicich. Srov. KABICEK, P. — CSEMY, L.
— HAMANOVA, 1. a kol.: Rizikové chovdni v dospivdni a jeho vztah ke
zdravi. Praha : TRITON 2014. ZdUraznéni role muze a Zeny ve vychové
identity rozvadéji manzel$ti terapeuti. Srov. TRAPKOVA, L. — CHVALA,
V.: Rodinnd terapie psychosomatickych poruch. Rodina jako socidlni
d&loha. Portdl : Praha 2009; LOUCKA, P. - TRAPKOVA, L. — CHVALA,
V.: Zena a muZ v rodiné. Praha : Vysehrad 2014.

22 EAFEJTA, M.: Sexualita a sexudlni identita. Praha: Portal 2016.
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Jakou odpovéd dat jako katolicti kirestané?

Cirkev Kristova nejedna jen v zajmu viry, ale zdroven i v zajmu lid-
stva jako takového. Stoji na strané clovéka a jeho dilstojnosti.
Reprezentuje pamét lidského byt{.?3

Cim se vyznacuje katolickd antropologie?

- Vychazi jednak z toho nejlepsiho, co dala lidstvu filosofie byti,
a zaroven z viry, ktera se neustale opira o biblické poselstvi. Jed-
na se o vyzraly a vyvazeny plod cirkve.

- Vnima clovéka celistvé. Protoze se zajimd o jeho podstatu,
transcendentalni povahu lidské existence, déjinnou seberealizaci
véetné hrichu a nasledného vykoupeni, spole¢enskou a prirodni
situovanost ¢lovéka, véetné jeho povoldni k vé¢nosti.?*

- Bytostné je spjata s tajemstvim clovéka, které se plné vyjasfiuje
ve svétle JeZise Krista.”

Na prvni pohled je zfejmé, Ze se liSi od dnes béiné pojimané an-
tropologie, ktera se soustfeduje na fenomény lidského Zivota
a zaroven se ostycha vidét komplexnost lidského byti. Takovy pfi-
stup ale nikdy nemUze uspokojit ¢lovéka, protoze ,cestou pouhé
reflexe a analyzy fenoménl nelze dosdhnout definitivniho vyjas-
néni plvodu a uréeni ¢lovéka. Co je ¢lovék, se vyjasni jediné teh-
dy, vezme-li se v Uvahu jeho vztah k transcendentnimu plvodu
a k cili prekracujicimu svét.”?® Zaklady uceni cirkve o ¢lovéku ob-
sahuje Katechismus.?” Daleko podrobnéji pak socidlni nauka
cirkve, predevsim jeji kompendium?® a nasledné encykliky z této

2 Srov. BENEDIKT XVI.: Promluva k fimské kurii, 21. prosince 2012.

24 Srov. MULLER, G., L.: Dogmatika pro studium i pastoraci.

Kostelni Vydri : KAN 2010, s. 104.

25 Srov. II. VATIKANSKY KONCIL: Gaudium et spes, 22.

2 MULLER, G., L.: Dogmatika pro studium i pastoraci, s. 106.

27 Katechismus katolické cirkve: pfedevsim ¢l. 355 — 421 a 988 — 1060.

2 Kompendium socidlni nauky cirkve: pfedevsim 3. kapitola - Lidskd
osoba a jeji prava a 5. kapitola - Rodina jako Zivouci burika spole¢nosti.
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oblasti.?® Nelze opomenout mimofadny antropologicky pfinos
v teologii téla sv. Jana Pavla 11.%°

Socialni nauka cirkve pfedstavuje celistvy pohled na ¢lovéka a na
spole¢nost, ve které Zije. Lze vni popravdé spatfovat
v soucasnosti jediny pohled, ktery se tési skute¢né syntéze mezi-
oborového studia: nejrdznéjsich empirickych disciplin, filosofie
(predevsim ontologie a metafyziky, filosofie byti) a pohledu kres-
tanské viry.

Avsak je tfeba hovofit i o uceni sv. Jana Pavla Il. v souboru kate-
chezi nazvanych Teologie téla a pak zejména ve Familiaris consor-
tio a Mulieris dignitatem. Patfi k nespornym dardm, které nam
tento papez zanechal, Ze to, co bylo o ¢lovéku po staleti poznano
a formulovano, bylo znovu promysleno a aktualizovéno.3! Leccos
z vyznamnosti teologie téla napovidad fakt, Ze papez FrantiSek
v Amoris laetitia z tohoto dila hojné cituje, a to zvlasté tehdy,
kdyZ hovofi o zdkladech svatosti manzelstvi.

Neni pochyb, Ze dnes jiz velky pocet lidi vydava svédectvi, jak jim
studium Teologie téla oZivilo viru, odkrylo tajemstvi lidstvi a pro-
zarilo svatost manzelstvi. Lze konstatovat, Ze klicovym bodem
soucasné evangelizace i obrany lidstvi je spojeno s touto teolo-
gickou vizi svatého papeZe Jana Pavla Il.

2 Jednd se o tzv. socidlni encykliky: Benedikt XVI.: Caritas in veritate,
Frantisek: Laudato si’.

30 JAN PAVEL II.: Teologie téla. Praha : Paulinky 2015.

31 Srov. EIJK, W. J.: Kfestanskd antropologie a genderovd teorie. In: ACTA
Ceské biskupské konference, ro¢nik 2015, &islo 10. Praha : CBK 2015,
s. 70-93. Dostupné té7 na: https://www.cirkev.cz/cs/acta-ceske-
biskupske-konference.


https://www.cirkev.cz/cs/acta-ceske-biskupske-konference
https://www.cirkev.cz/cs/acta-ceske-biskupske-konference
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- A nesmime opomenout, Ze Jan Pavel svij pfinos nezanechal jen
formou filosofie a teologie, ale téZ ve své umélecké tvorbé.3
Jednim z dlivodd, proc se setkdvame s jistou ochablosti kirestan(
Zijicich v zdpadnim svété, coz se nejviditelngji projevuje
v politické sféfe, je jisté neznalost pokladu uceni cirkve o ¢lovéku
a nasledné kompromisy s duchem svéta. Tedy mala vira. Bez jas-
ného poznani katolické nauky a filosofie byti je vSudypfitomny
diktat relativismu velice nakazlivy a ve svém dlsledku uzavira ro-
zum v neznalosti. Pravdu o ¢lovéku jako muzi a Zené je treba ob-
hajovat, a to i politickou cestou. Ale predevsim je tfeba objevovat
hloubku katolického uceni, jeho nasledné vstrebavani a pak od-
vazné hlasani.

Jsou pro to nejméné dva divody, oba dva pro dobro clovéka
a lidstva: evangelizace a obrana pravdy.

Odkryvat lidem krasu Boha stvofitele, Bozi ldsku, hovofit
o evangeliu lasky a rodiny, to vse sice bude budit v nékterych od-
por®, ale zdroveri mnohé pfitdhne. Divodem je skuteénost,
Ze Clovék vnitfné vnim3, co je zdkon byti, jakd je pfirozenost ¢lo-
véka. Hldsani evangelia lasky, evangelia rodiny v mnoha lidech
rezonuje, protoze stim vnitfné souzni. Jako katolici mame dru-
hym co nabidnout. Jsme schopni motivovat lidi v tom, co je pro
né nejzdkladnéjsi. A studium zminénych pokladl cirkve nadm
da dostatecné katolické sebevédomi.

Zvéstovat plnost evangelia a branit ¢lovéka pred jeho degradaci
je velkym ukolem cirkve, ktery ve svém ddsledku znamena pfiva-
dét Clovéka ke skutecnému Stésti. Svatd filosofka Edith Stein na-
psala vroce 1933 v pfedveCer uchopeni moci nacistickou
ideologii, kterd utocila na ¢lovéka a rodinu: ,Proti této silné do-
bové tendenci dnes neexistuje 7adna jina basta neZ katolicka vira
a metafyzika, jakoZ i odpovidajici praxe fidici se virou. Stavime

34 Srov. WOITYLA, K.: Pfed zlatnickym krdmkem; Vyzafovdni otcovstvi,
Rimsky triptych.

35 Srov. FRANTISEK: Amoris Laetitia, 200. ,Nesmime zapominat, Ze ci-
kev, ktera kaze o rodiné, je znamenim odporu.”
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se do velkého boje ducha proti materialismu a biologismu, do bo-
je za Kristovo krdlovstvi proti vSem nekrfestanskym a protikies-
tanskym hnutim a prouddm. Neexistuje Zadnd jind teoreticka
zakladna, diky niz zistane manzelsky svazek zachovan, nez kato-
lickd vérouka.”®

Soucasnik, filosof, otec pocetné rodiny Fabrice Hadjadj konstatu-
je: ,Cirkev ma predevsim zjevovat Boha, ale stale vice ji nalezi
prosty Ukol opatrovat lidstvi. Pfinasi hlavné nadpfirozenost, ale je
stéle vice volana hdjit pfirozenost. Zpfitomnuje vécnost, ale stale
vice je zarukou déjin. Je chrdmem Ducha, ale stdle vice se ukazuje
byt strazkyni téla, pohlavi i samotné materie.”*” ,Jsme v situaci,
kdy cirkev a kiestané brani télesnost a sex. Naprosto jsme se zba-
vili puritanstvi a uvédomili jsme si, Ze sexualita, jak je ndm dana,
pochdzi od Boha a ma spiritudini hodnotu. A to je mimoradny
krok vpred, pfipraveny Janem Pavlem Il. Obrana téla a télesnosti
je totiZ zvldstnost, kterd je typickou vlastnosti kiestanstvi.” 3

ThDr. Jan Balik, PhD. Jako teolog se vénuje pastoraci mlddeZe
a rodin. Patfi mezi popularizdtory teologie téla sv. Jana Pavla |l.
Je autorem rady publikaci.

36 STEIN, E.: Zena. Praha: Nadaéni fond Edith Steinové 2016, s. 157-158,
193.

37 HADIADJ, F.: La conversion missionnaire: sortir de soi-méme pour se
laisser provoquer par les signes des temps, 20. 11. 2014,
http://www.laici.va/content/dam/laici/documenti/3congresso/Hadjad
j_corretto.pdf, Cesky preklad In: Budoucnost cirkve, ro¢. XXIl. (2015), €.
1, s. 13-17, https://www.cirkev.cz/cs/dokumenty-mladez-budoucnost-
cirkve.

38 HADJADJ, F.: Si va verso il transumano. La difesa della carne é propria
del cristianesimo, 11. 4. 2013, http://www.tempi.it/hadjadj-si-va-
verso-il-transumano-la-difesa-della-carne-e-propria-del-
cristianesimo#.VaOoA_moMa8I.


http://www.laici.va/content/dam/laici/documenti/3congresso/Hadjadj_corretto.pdf
http://www.laici.va/content/dam/laici/documenti/3congresso/Hadjadj_corretto.pdf
http://www.tempi.it/hadjadj-si-va-verso-il-transumano-la-difesa-della-carne-e-propria-del-cristianesimo#.Va0oA_moM8I
http://www.tempi.it/hadjadj-si-va-verso-il-transumano-la-difesa-della-carne-e-propria-del-cristianesimo#.Va0oA_moM8I
http://www.tempi.it/hadjadj-si-va-verso-il-transumano-la-difesa-della-carne-e-propria-del-cristianesimo#.Va0oA_moM8I
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PRAVNI A JINA USKALI ISTANBULSKE UMLUVY
JUDr. Ales Nytra

1 Nadbytecnost

IU je dokumentem, ktery ma byt zaméFen na ochranu Zen pred
nasilim a domacim nasilim. Lze konstatovat, Ze problematika
ochrany Zen pfed nasilim a domdcim nasilim je po pravni strance
v CR upravena dostate¢né. Pokud nade pravni Uprava prece jen
obsahuje néjakd hlucha mista, lze provést dil¢i novelizace prav-
nich ptedpist a nenf nutné pfijimat 1U i s jejimi negativy.

Je treba si uvédomit, Ze z mezinarodni smlouvy nelze vybirat jen
nékterad ustanoveni, ale tuto je nutno pfijmout en bloc, tedy ce-
lou, véetné jejich nedostatkd.

K otdzce plosného zavedeni genderové ideologie neprobéhla
v Ceské republice celonarodni debata (jak odborna, tak ob&an-
ska), a bylo by legitimni, aby tato pfijeti tak zasadni normy pred-
chazela.

2 Nevyvdzenost, pozitivni diskriminace

IU v naprosté vétsiné pasazi pojedndva pouze o nésili pAchaném
na Zenach, ale jiz nikoli obracené (na muzich) - viz samotny na-
zev. Argumentace, e IU je proti jakémukoli padchanému gende-
rové podminénému nasili, tj. i Zenami na muzich, neni pravdiva.
Jednak 1U definuje pouze pojem genderové podminéné nasili vici
zenam (nikoli jiz vic¢i muzldm), jednak tento vyklad podporuje
samotny organ GREVIO (viz kapitola 9). IU ve své normativn{ ¢asti
(tj. mimo preambuli) povaZuje za obét nasili toliko Zeny a potird
genderové podminéné nasili na Zenach, ¢imz de facto oznacuje
(nalepkuje) za nasilnika vyhradné muze. Timto se stava IU diskri-
minacni a tato nerovnovaha mlZe nepfiznivé ovliviiovat trestni
fizeni, obzvlasté v pripadech kfivého obvinéni muze ze strany Ze-
ny. Vykon spravedinosti by mél byt neutralni, bez ohledu na to,
kdo je pachatelem a kdo obéti (napf. tyrani chlapce matkou, ty-
ranf zeny Zenou apod.). IU vnima nasili pachané muZem proti Ze-
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N4

né automaticky jako genderové podminéné (¢l. 2 odst. 2 1U), a¢-

koli tomu tak ve skute¢nosti nemusi byt.

Jakkoli je IU postavena primarné na ochrané Zen pred nasilim,

okrajové, avsak pomérné vyznamné, zasahuje i mimo tento ra-

mec.

IU zavadi pozitivni diskriminaci, kdy na mnoha polich Zenu zvy-

hodriuje. IU mUGZe plsobit jako odrazovy mistek pro kvoty

v politice (viz napt. ¢l. 12. odst. 6 1U).

IU tak nezavadi zrovnopravnéni, ale ve skute¢nosti stavi zenu nad

muze. To jiz mzZe kolidovat s ¢l. 1, odst. 1 véta prvni Listiny Za-

kladnich prav a svobod (déle jen ,Listina“), ktery hovori, ze lidé

jsou svobodni a rovni v dlstojnosti i v pravech.

Souvisejici ustanoveni U:

- Nazev: Umluva Rady Evropy o prevenci a potirani ndsili vici Ze-

ndm a domdciho nasili.

- Preambule 1U

- Prohldseni: S védomim, Ze nasili vic¢i Zendm je projevem histo-
ricky nerovného poméru sily mezi muzi a Zenami, jenz ved|
k nadfizenosti muz( a diskriminaci Zen a branil Zendm v plném
rozvoji

- Prohlaseni: S védomim, Ze nasili vici Zendm jakoZto nasili gen-
derové podminéné ma strukturdlni povahu a toto nasili je jed-
nim z klicovych spole¢enskych mechanism(, jez Zzendm vnucuji
podfizené postaveni vici muzdm;

- Cl. 2, odst. 2 1U: Strany jsou vybizeny k uplatfiovani této imluvy

na vesSkeré obéti domdciho nasili. Strany by mély pfi uplatiovani

ustanoveni této umluvy vénovat zvlastni pozornost Zendm, jakoz-

to obétem genderového ndsill.

- Cl. 4, odst. 4 1U: Specidini opatfeni, jich? by bylo zapotfebi

pro prevenci a ochranu Zen pred genderové podminénym nasi-

lim, nebudou v intencich této umluvy povaZovdna za diskriminaci.

- Cl. 6, 1U - Politika citlivd ke genderovym problém@m: Strany se

zavazi, ze pfi implementaci a vyhodnocovani dopadu ustanoveni

této Umluvy budou zohledriovat genderové hledisko a Ze budou
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prosazovat a aktivné naplfovat politiku rovnosti a délby pravo-
moci mezi Zenami a muZi.

- Cl. 12, odst. 6 1U: Strany ugini vée nezbytné pro podporu pro-
gram( a aktivit podporujicich délbu pravomoci se Zenami.

- Cl. 18, odst. 3 IU: Strany zajisti, e opatieni ucinéna v souladu
s touto kapitolou budou vychazet z genderového chdpani ndsil
vUuc¢i Zendm a domdaciho nasili a zaméri se na lidska prava a bez-
pecnost obéti.

3 Zpochybnéni rodiny (Zena + muz + déti)

IU deklaruje, Ze jejim cilem je prevence a potirani nasili na ze-
nach. Aviak po smluvnich statech pozaduje, aby pfi realizaci téch-
to cild mimo jiné realizovaly genderovou ideologii, ¢imz zasahuje
do daldich oblastf Zivota. IU na naprosté vétsiné mist jiz nehovori
o pohlavi (coz je kategorie biologicka, objektivni), ale o genderu
(co? je kategorie socilni, subjektivn{). Podle ¢&l. 3 pism. c) IU se
pro U&ely /U pod pojmem ,gender” rozumi spolecensky ustavend
role, chovdni, aktivity a atributy, jeZ dand spolecnost povaZuje
za ndleZité pro Zeny a muze.

Genderova ideologie se snaZzi vymazat rozdily mezi muzi a Zenami
(coz vychazi z teze, Zze dokud budou panovat rozdily mezi muzi
a zenami, bude existovat potencidl pro vznik nasili a paklize se ty-
to rozdily podafi odstranit, nasili na Zenach ubude).

IU ve svém ¢&l. 12 uvadi, Ze strany podniknou nezbytna opatFenf
pro podporu socidlnich a kulturnich vzorcG chovani Zen a muZi
s cilem vymytit pfedsudky, zvyky, tradice a dalsi praktiky, jeZ jsou
zaloZeny na predpokladu podfizenosti Zeny anebo na stereotyp-
nim pojimdni roli Zen a muZa.

Genderova ideologie vsak opomiji, Ze spousta rozdild mezi muzi
a zenami neni ddna kulturné, ale biologicky a Ze zejména Uloha
Zen jakoZto matek je jedinecnd a nenahraditelna. Také, jak zna-
mo, pouze mu? a zena mohou zplodit déti a pro zdravou vychovu
déti jsou zapotFebi oba vzory - muzsky i zensky. IU ovéem biolo-
gické rozdily mezi muzi a Zenami upozaduje a vyzdvihuje role kul-
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turni, ¢imz ale relativizuje pojimani ¢lovéka coby muZe a Zeny.
IU, kterd vyhlasuje boj stereotypnimu pojimani genderovych roli
tak defacto Utoli na postaveni Zeny coby matky, tim utoci
na zaklady rodiny. Je nepochybné, Ze je Zzena pfirodou |épe vyba-
vena k péci o dité (muz nemU(ze dité kojit, dité je v kojeneckém
a batolecim véku fixovdano na matku apod.).

Preambule U déle Fikd, Ze nasili vici zendm jakozto ndsili gende-
rové podminéné md strukturdini povahu atoto nasili je jednim
z klicovych spolecenskych mechanismd, jez Zendm vnucuji podfi-
zené postaveni vaci muzim.

Je otadzkou, co pod timto Ize chapat, nicméné nabizi se také vy-
klad, Ze nasili na Zené je pachané také formou rodiny — dle nékte-
rych feministickych teorii je Zenu tfeba osvobodit od utlaku, ktery
pro ni skytd muZem ovladana rodina, kterad je pouhym spolecen-
skym konstruktem.

V kazdé spolecnosti se nachazi vétsinové, stereotypni nebo tra-
di¢ni postoje a neni Ukolem statni moci, aby je automaticky poti-
rala jako zdvadné. Naopak, statni moc ma chranit svobodu
jednotlivcd, treba i takovych, ktefi se rozhodnou podle stereoty-
pu Zit (napf. rodina si sama zvoli model svého souZiti).

4 Genderova identita

IU do ¢eského pravniho tfadu zavadi pojem genderova identita.
Podle ¢&l. 4 odst. 3 1U pro jeji Utely zakazuje diskriminaci nejen
na zdkladé pohlavi, ale i genderové identity.

Genderova identita je vlastni identifikace ¢lovéka k maskulinité,
feminité, rlzné kombinaci obou nebo k Zadnému z uvedenych
gender(l. Clovék si tedy bez ohledu na své pohlavi maze zvolit
svou identitu sam (napf. muz se citi byt muZem, ale také Zenou,
ZenomuZem, bezpohlavnim apod). Genderovou identitu lze zmé-
nit i nékolikrat za Zivot. Néktefi pfiznivci moZnosti volby pohlavi
dokonce tvrdi, Ze by se déti mély oslovovat neutrdlné (tj. vyhnout
se pojmUm chlapec a divka a tento nahradit pojmem dité),
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Narodni kultury se vyviji stovky aZ tisice let a jsou soucdsti své-
bytnosti naroda. Pomahaji obcanovi identifikovat se se statem
¢iregionem. Kultura a tradice mimo jiné obcany spojuji.
V okamziku, kdy staty zacnou vlastni kulturu vymazavat, ohrozuji
tim samy sebe.

Jak jiz bylo uvedeno vyse, pod zaminkou ochrany zeny pred ndsi-
lim je zpochybriovana uloha Zeny coby matky a také role rodiny.
IU ale také Utoci na folkldrni tradice, které jsou pro mnohé regio-
ny (napf. pro jizni Moravu) velmi osobité a dulezité. Pritom
ve folkldrnich tradicich se setkdame témér vSude s pojimanim ryze
muzskych a ryze Zenskych roli. Od svatebnich obradd (cepeni),
pres lidové pisné az po napt. velikono¢ni pomlazku.

Pravé velikonoéni pomlazka by ve svétle IU jiz neméla byt déle
praktikovdna a stat by mél v souladu sust. &l. 12 1U zajistit jeji
vymyceni“. Jako dal¥f pfiklady Ize uvést lidové pisné E§té som sa
neozenil (kde muz tyrany Zenou se rozhodl bit Zenu), Beskyde,
Beskyde (kde baca fika, Ze si najde Zenu, kterd mu bude prat kosi-
le namisto matky), Cib, cib, cibulenka (kde divka fika, Ze ji vycho-
vavala matka a Ze ona se také stane matkou a bude vychovavat
déti). Rovnéz by neméla byt zpivana piseft Jarka Nohavici
V jednym dumku na Zarubku (ostravsky tradicional) apod.
Souvisejici ustanovenf U:

- Preambule: prohldseni: S védomim, Ze nasili vici zenam jakozto
ndsili genderové podminéné md strukturdini povahu a toto nasili
je jednim z klicovych spolecenskych mechanismd, jeZ Zendm vnu-
cuji podfizené postaveni vici muzlm;

- Cl. 12 odst. 1 - Strany podniknou nezbytna opatfeni pro podpo-
ru socidlnich a kulturnich vzorcl chovdni Zen a muZzi s cilem vy-
mytit pfedsudky, zvyky, tradice a dalSi praktiky, jeZ jsou zaloZeny
na predpokladu podfizenosti Zeny anebo na stereotypnim poji-
mdni roli Zen a muZa.
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6 Nova statni ideologie?

1U je spojena s jednou konkrétni ideologii, kterd oviem neni vieo-
becné sdilend. laky je divod toho, aby tato ideologie byla vyma-
hana stdtni moci? Genderovd ideologie  (vychazejici
z genderového feminismu) neni neutralni a ani védecky podloze-
nd. Stat bude po ptijeti IU povinen tuto genderovou ideologii ne-
jen prosazovat v praxi, ale téZ zajistovat, aby byla vyucovana ve
skoldach, skolkdch (vCetné téch cirkevnich), ve stdtnich institucich
apod., ale aby byla aplikovana i v soukromém sektoru! (sportovni,
volnocasova a kulturni zafizeni, média). To jiz zasahuje do ¢l. 2
odst. 1 Listiny zakladnich prav a svobod (stat je zaloZen na demo-
kratickych hodnotach a nesmi se vazat ani na vylu¢nou ideologii,
ani na nabozenské vyznani), dale do ¢l. 15 a 16 Listiny zarucujici
svobodu vyznani a ndboZenstvi, jakoZ i do ¢l. 32 Listiny (ochrana
rodiny a pravo na vychovu déti). M{Ze nastat prakticky problém,
kdyZ rodice nebudou souhlasit s vyukou genderové ideologie (i
jejim zafazenim do Skolnich osnov), pfipadné kdyzZ cirkevni Skoly
proti svému presvédceni budou nuceny, aby vyucovaly v souladu
s genderovou ideologii.

Jak budou feseny situace, kdy rodice budou déti vychovavat
v rozporu s ideologii genderového feminismu? Je nutno si také
polozit otazku, pro¢ ma statni moc bojovat proti tradi¢nim stere-
otyplm? Jakd Ujma spolecnosti vznikne, pokud nékteré stereoty-
py pfijme? Pokud mame svobodu, méli bychom mit také pravo
zvolit si, zda néktery stereotyp pfijmeme ¢i odmitneme (napf. zda
dceru budeme oblékat rdzové a syna modre, nebo zda muz bude
Zivit rodinu a Zena pecovat o domacnost).

Vyuka genderové ideologie je ukryta také v povinnostech zapojit
se do prevence proti nasili, pficem?Z nelze odhlédnout od skutec-
nosti, Ze této povinnosti maji byt podrobovani predevsim muzi
a chlapci. Zde U predstavuje jakysi rozpor.

IU obsahuje fadu feministickych formulaci, zejména zabarvenost
nékterych pasazi preambule je veskrze feministicka (viz nize uve-
dené priklady souvisejicich ustanoveni). 1U déle uklddd povinnost
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- Preambule: prohldseni: S védomim, Ze nasili vici Zzenam je pro-
jevem historicky nerovného pomeéru sily mezi muzi a Zenami, jenz
ved| k nadfizenosti muz( a diskriminaci Zen a branil Zenam v pl-
ném rozvoji.

-Cl. 14 1U:

- odst. 1:Tam, kde to bude vhodné, podniknou strany kroky k to-
mu, aby ve formdlnich osnovdch na vsech urovnich vzdélavani
existoval materidl k tématlm, jako je rovnoprdvnost Zen a muzd,
nestereotypni genderové role, vzajemny respekt, nenasilné feseni
konfliktl v mezilidskych vztazich, genderové podminéné ndsili vi-
¢i Zendm a pravo na osobni integritu, to vSe uzplsobeno rozvijeji-
¢/im se schopnostem zaku.

- odst. 2: Strany ucini vSe nezbytné pro podporu zdsad stanove-
nych v odstavci 1 v neformdlinich vzdéldvacich zarizenich a také
v zafizenich sportovnich, kulturnich a volnocasovych a v médiich.

7 Siroké pojeti pojmu nésili

Cl. 3 pfsm. a) 1U za nasili na Zenach povaZuje veskeré &iny gende-
rového ndsili, jez vyusti a nebo mohou vyustit ... v psychickou
¢i ekonomickou Ujmu. Pod tento pojem se mUze skryt prakticky
cokoli. Psychicka ¢i ekonomicka djma muze byt hodnocena velmi
subjektivné. 1U pracuje také s pojmem ekonomické nasili, ktery
rovnéz maze byt vykladan velmi Siroce. V praxi se Ize setkat napf.
s rodinnymi modely, kdy mu? vice vydélava a soucasné spravuje
finance. Rodina Setfi na dim a muz hlida (doslova skrtd) vydaje.
Paklize Zena muze narkne (napr. pred orgdny ¢innymi v trestnim
fizeni), ze ji neumoznil utrdcet, mizZze byt jednani muze povazo-
vano za ekonomické nasili. Tento model je ve spole¢nosti pomér-
né Casty a mlze vést ke kriminalizaci mnoha muzd.

Obvinéni muzd z nasili pfitom byva castym doprovodem rozvo-
dovych fizeni ¢i sport o vychovu a vyzivu déti. IU tak mdze slouZit
jako zbran v rukou Zen namirena proti muzdm s cilem dosahnout
snazsiho Uspéchu ve sporu.
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IU definuje nasili vi&i Zendm, aviak jiZ nereciproéné nedefinuje
nasili Zen pachané na muZich. Ve svétle 1U tak jakékoli nasili pa-
chané muZem proti Zené je povaziovano za nasili genderové
podminéné, postaci, pokud se bude jednat o nasili, jemuz jsou
vystaveny pfedevsim Zeny.

NapF. vezméme si hypoteticky pfipad. Zena v afektu napadne
muZe, ktery opétuje Utok a Zenu uhodi, pfipadné ji zrani
v sebeobrané. Jaké bude mit dotyény muz vyhlidky na spravedlivé
rozhodnuti vramci trestniho Fizeni? Stereotypizaci nasili mezi
muzem a Zenou jako nasili, které (takrka vzdy) pacha muz, mize
vést ktomu, Ze znemozni ochranu tyranych muzd, nebot na ty
bude ve svétle IU vidy pohlizeno jako na siln&jsi stranu, resp.
stranu, kterd nasili pdcha a ochranu nezasluhuje.

Souvisejici ustanoveni U:

Cl. 3, bod d) 1U: “genderové podminéné nasili vi&i zendm” zna-
mena nasili, jez je zamérfeno na Zenu proto, Ze je Zena, anebo nd-
sili, jemuZ jsou vystaveny predevsim Zeny.

8 Prozafovani do celého prévniho fadu CR

Dle ¢&l. 10 Ustavy CR vyhla$ené mezindrodni smlouvy, k jejich? ra-
tifikaci dal Parlament souhlas a jimi? je Ceskd republika vazana,
jsou soucasti pravniho radu; stanovi-li mezinarodni smlouva néco
jiného nez zdkon, pouZije se mezinarodni smlouva.

IU tedy bude mit prednost pred vnitrostatnim pravem, pokud né-
které zdleZitosti budou upraveny odlisné. Co je oviem podstatné,
veskeré pravni pfedpisy mohou byt posléze vykladany v souladu
s ni a ve spojeni s ni dostat jiné zabarveni. Tedy U za¢ne prozato-
vat do prava obcanského, rodinného, do oblasti socidlni. Dalo by
se fici, Ze IU mdze nastolit genderovy pohled do celého pravniho
fadu a jeji aplikace se mlze dotykat prakticky ¢ehokoli, na co si
obcan, domahajici se jejiho pouZiti, vzpomene. Jakkoli dle €l. 2 se
IU ma vztahovat na otazku nasili na enach, bude mozné z ni ar-
gumentacéné (per analogiam) vychazet iv jinych pravnich odvét-
vich a v pravnich pripadech.
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problematiky), na zakladé téchto zprav zpracovdvat mezinarodné
publikovatelné zpravy a svou cinnosti ve spojeni s ostatnimi sig-
natafskymi zemémi nutit Ceskou republiku ke zméné legislativy.
Ceska republika si v této souvislosti mdZe pfipomenout misi lorda
Runcimena v roce 1938, na zadkladé jehoZ poznatkd, ziskanych
prevazné ¢s. obcanl némecké narodnosti, byl Velkou Britanii Ci-
nén tlak na Ceskoslovensko k odstoupeni Sudet.

Z dosavadni praxe je zfejmé, ze dohled GREVIO neni neutralni.
Dansko, které prosazuje v otdzce ochrany pred domacim nasilim
neutralni postoj, podle kterého by méla byt poskytovana ochrana
nejen zenam, ale i muzlm, se stalo ter¢em kritiky ze strany GRE-
VIO, které mu vytklo, Ze by mélo byt vice zohledrhovano gendero-
vé hledisko a Ze dansky pfistup oslabuje ochranu zZen.

Z tohoto je zfejmé, ze budou snahy 1U vykladdat pfilis jednostran-
né. Tuto obavu podporuje i fakt, Ze GREVIO, které se ma dle ¢l. 66
odst. 4 pism. a) IU sklddat ze zéastupcd obou pohlavi, md
v soucasné dobé z 10 ¢lent 10 Zen a Zddného muZe!

Je také pravdépodobné, e IU coby dokument Rady Evropy se
promitne do rozhodovaci praxe Evropského soudu pro lidska pra-
va ve Strasburku (ktery je rovné? instituci Rady Evropy)
avpfipadé, e Ceskd republika IU pfijme, bude nucena
k legislativnim zménam také skrze rozhodovaci ¢innost ESLP, kte-
ry ma silny vliv na rozhodovani vnitrostatnich souda.

Ve svém dUsledku tak dojde k omezeni narodni suverenity
v otdzkach rodiny.

Souvisejici ustanoveni 1U:

- Cl. 66, odst. 2 IU: GREVIO se bude skladdat z nejméné 10
anejvice 15 ¢lenl disponujicich Sirokou Skalou odbornosti
a zastupujicich obé pohlavi a rdzné regiony. Jeho ¢leny bude Vy-
bor stran volit z kandidatd nominovanych stranami na Ctyrleté
funkéni obdobi, s moZnosti jednoho znovuzvoleni, a vybiranych
mezi statnimi pfislusniky jednotlivych stran.

- Cl. 68 odst. 5 1U: GREVIO miize informace o implementaci této
Umluvy ziskavat i od nevladnich organizaci a obc¢anské spole¢nos-
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OTAZNIKY KOLEM ISTANBULSKE UMLUVY
Magr. Nina Novdkovad

Ochranou Zen pfed nasilim se zabyva tzv. Istanbulskd dmluva, je-
jiz platnost se v nejblizéi dobé chystd potvrdit Parlament CR. Pod-
le odplircd Umluvy, k nimZ patff i ¢esti a moravéti biskupové,
obsahuje viak dokument nadbytecné ideologické prvky.

Umluva Rady Evropy o prevenci a potirani nésili vac¢i Zzenam
a domaciho nasili (znama jako Istanbulskd umluva) byla schvélena
vlddami vsech zemi EU. Protoze naplfovani této smlouvy zasahu-
je do Zivota jednotlivcl, rodin, firem, spolk(l a samozfejmé stat-
nich instituci vcetné Skol, vyzaduje se také ratifikace
parlamentem. Sedm zemi - Ceska republika, Slovensko, Madar-
sko, Bulharsko, Recko, Litva a Loty3sko - je naléhavé vyzyvéno,
aby tak ucinily do poloviny tohoto roku. Istanbulska dmluva chce
resit problém nasili na Zenach a domaciho nasili, ale zplsob, ja-
kym toho chce dosdhnout, neni pfijatelny. Dokument - a to je
velmi zdvaziné - stavi na mezilidském nepratelstvi, na ,historic-
kém boji muzl a Zen” a ¢lovéka nevidi o¢ima védy, viry a zdravé-
ho rozumu, ale o¢ima ideologie. VySe jmenované zemé vesmeés
zazily totalitu a maji své zkuSenosti s ,pfevychovou” svych obca-
nd. Zamysleme se proto, zda jejich oddalovani ratifikace nazveme
staromodnim zpatecnictvim ¢i moudrou proziravosti a uplatné-
nim principu predbézné opatrnosti. Mlize zakon nahradit nedo-
statek lasky? Kazdé nasili snizuje lidskou ddstojnost, nejen obéti,
ale i Uto€nika. Pro kfestany i vSechny lidi patfici k evropské civili-
zaci je nasili nepfijatelné. Shoda panuje také v tom, Ze vsichni lidé
jsou si rovni. Proto uznavdme Evropskou Umluvu o lidskych pra-
vech, proto nase zakony zakazuji a soudy trestaji kazdé nasili. Za-
sada rovnosti muzl a Zen je predavana zakim nasich skol. Nase
zemé je také vazana Umluvou o odstranéni véech forem diskrimi-
nace Zen. Zméni podpis dalsi smlouvy smutnou realitu,
Ze nasili ze spolecnosti nezmizelo a navic se odehrava i mezi bliz-
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Zzeme ve Skole pripravu déti na role v rodiné? Zménime matersti-
nu se tfemi jazykovymi rody? Pfestaneme déti vychovavat vi-
bec? Jeto sprdvna cesta k odstranéni diskriminace a nasili?
Mohou pak jesté Skoly pocitat s davérou rodicd, ktefi jim svéruji
své déti? Viechny dokumenty o lidskych pravech jsou neseny di-
vérou v pfirozenou lidskost, kterd je v kazdém z nas. I[deovym za-
kladem Istanbulské smlouvy je naopak presvédceni o trvalém
mocenském boji mezi pohlavimi. V tomto boji dosud Zeny pro-
hravaly, a tak je ¢as to zménit. Pfi nasili na Zené se pfipousti pou-
ze genderovy zdaklad. Smlouva prikazuje, abychom v nasem
trestnim pravu opustili soucasny trend: vzdy hledat smirné alter-
nativy, nez zatheme trestat. Mlzeme my, vérici i nevérici repre-
zentanti evropské kultury, dopustit, abychom se vratili v historii
zpatky do dob, kterymi jsme — velmi bolestné a ¢asto zahanbuiji-
cim zplsobem — prosli? Chceme narusit princip spravedinosti,
o ktery se opira moderni stat? Chceme hledat a nachazet nepfite-
le v druhém pohlavi? Krfestanstvi do nasi kultury vlozilo princip
laskyplného pratelstvi, schopnost odpoustét a davat i zbloudilym
Sanci. Spolecenstvi nasich bliznich stojicich mimo cirkev pfijalo za
své fadu krestanskych principl, které dnes tvofi zaklad spolecné
kultury. Mdme-li my véfici blize k jednomu z pramen0( kultury,
mame také odpovédnost za jeho budoucnost. Svyym souhlasem
zavaze Parlament nds vsechny. Budou nasledovat zmény ve vy-
chovném a vzdélavacim programu nasich Skol, podpofi se napéti
ve vztazich na pracovistich, sluzby, které poskytuji kirestanské or-
ganizace rodinam, budou v rozporu se smlouvou. Kazdy ze zbyva-
jicich sedmi statl se mlzZe pokusit zastavit a zvratit nebe